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Rezultati Europskog istrazivanig Vrgdnotaiz
1999., govore kako se vecina gtadéina i
trideset i r europske zemije ne slae 5.’
tvrdnjom da je brak zastarjela institucija.
Stupanj slaganja s tom tezom, odnosno
neslaganja, ovisi o tradicili pojedine zemije,
stupnju modernizacile i pravno regulativ
samoga braka

Pre
Davort Andié Prema rezuliatima. socio-religijskih is nja
institucifa_braka i obitelji osobito se vrednuje u
Turskoj (93,3%), Malti (91,5%), Islandu (89.2%),
Hrvatskoj (87,3%), Poljskoj (868%) i
(33,6%).

Godina braka i obitelji

S druge strane, najvedi postotak slaganja s trdnjom da je brak zastaricla in-
stitucija nalazimo u Francuskoj (34,3%), Belgiji (29,7%), Luksemburgu
(29,4%), iji (25,49%) itd. Tako rezulati govore u prilog braka, poslied-
niih god ci sm Saja mijenjanja temeline strukture
drustsa —obitclji. Nailazimo na razligie grane znanosti i mislcnja koja Zele
i i odrediti bitelj kao traj-
nogjed edu muskarea i 7c lienog na uza Iobod-
e eboa okl potpuno braéno zajednidtvo, otvoreno prema
adanj usp, Kackizam Kol Cros, b zm e o, moder
Nazalos ra-
o el Eivers mublarca i Tone e ieodin abll eafednithog
ome pogoduju i dravni zakoni koji dopustaju odredenu fleksibil-
nost branog ivota.

al 1 kva gib vecuts

 varnost zajedniekog Zivota muskarca i Zenc u braku, te vaznost

potomstr. Pape s e pua inerveniali kot it oz et dok-
B : 5

@ \‘mlnmlmb sabora, obitelj naziva *kuénom Crkvom’” li malim sveti
Jos jedan primier je i proglasenje Godine braka i obitelji u natoj biskupiji
Pakovatkoj i Srjemskoj, 15. kolovoza 2007. godine, koju je otvorio biskup
mons. Marin Srakié. Cilj Godine braka i obitelj jest skrenuti pozomost na
nstva obitelji te ponovno naglasiti vaznost pastorala braka i

je dosto
obitcli



__Studentski/r Sm—

rije¢ | urednika

To jc razlog da smo i mi, studenti Katoliéko bogoslovnog fakulteta u Dakovn,
izabrali ovu temu, o kojoj smo pokual promisjati na temelju Svetoga pisma i
socifalnog nauka Crkve. Zelja nam je da sc i mi uklju€imo u nastojanja da obitclj
ponovno zadobije sve one vednote o kojim
Crkee kada ju stavlja u sredistc drustvenoy

vori Kompendij socijaln

Uz termu “Obitelj — kuéna Crkva” donosimo i nasa promiljanja iz dogmatske te
ologife. U ovom broju dotaknuli smose dva vida Isusova Zivota. Prvo promisljan.
umaci patnju u Kristu, ofnije: patnju u Tsusu kao Eovieku, te supatnju u Kristu
kao Bogu. Drugo promiljanje bavi sc tumacenjem Isusovih rijedi kada za sebe
Kaie Ja esam. Bog je postao stvarna osoba, uSao u nasu povijest i postao Zovickom,

Na zalost, u prethodnom broju Teofila, oprostili smo se od nateg dekana dr. Ni-
kole D ojije iznenada preminuo 22.

i 2007. godine Ovdje se oprasta-
mo od jof jednog naseg profcsora, mr. Ivana Seie, koji je preminuo 19. sijeénja
2008, a koji je svoj Zivot i svojc talente nesebiéno podario akovazkoj i Srijem.
skoj biskupij i Katolickom bogoslovnom fakultetu.

Zadnja rubrika donosi dogadania iz 7ivora Fakultet i Zivota nas studenata. Svi
dogadaji proteklog scmestra, ostavili su svoje tragove u nasem Zvotu, svaki na
svoj nagin, ali naroito hodogaice u Marijansko svetite Dragotin, 13. svibnja.
Dok je to sviedotenja viere u Krista  ubavi prema njegovoj maici Marij.

R







u strahu Kristovt

‘svojim ‘muZevima kao Gospodinu! Jer muZ je glava Zen

/kaoiKrist: \Crkve- On, Spasitelj Tiela. Pa mamsto seCrl
podiaze Kristl, m&e i Zene muzevima u svemul

iaw,‘«uunl svis zene kao o je Kiistfjubio Cy
2anju daje pfw otistivai

m
maue Tako trdba dd i muzevi ljube que.fene Kao svoja tijela. qul[ubl
\ Bvoju Zeru,setle fjubi. Ta itko nikada na'mrzi Svoga tjela, nego ga ftani
1 }gguﬁ kaoi )‘m grkvu Daista, mi smo udovi njegova ruerax s e
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BISKUP DAKOVACKI ILI BOSANSKI | SRIJEMSKI

Proglas otvorenja Godine braka i obitelji

Obitelj — ‘kuéna Crkva’

Draga braco svecenici, redovnici i lcl‘vvm‘ty

Crlve i drustva. U ozraju trajnog njegovania i
s bracne ljubavi, na sliku

drags vierucili
draga braco i sstre u Dakoratkoj i Srjemskoj

huknpl
Obitelj je ku
osobito zadn
obnove,

rva®! U tom je wjerenju,

azrijeva
Sposnand sv jrije dae speam b e n
put (usp. Ivan Pavao IL, RH 10; Pob 2) e da u sre-
distw yczine pastoral
“kton ol Bl da bl porncy s

jos znadajnijoi micri, put i
e dakovacke s semshe,shedede postorlng
razdoblie, od danainje serkovine Usneienja BDM.

nanebo do svetkovine Blagovigesti 2005,

proglasavam Godinom braka i obitelj.
Istodobno. odm!uysm sc viernike u svim crkva-
ma na podrug \km ke i Srijemske biskupije
mai mdriaum:n(vmlmc braka i obitelji na cuhari-
Sjskim slavjima u nediclu, 9. rujna 2007

1. OBITELJ JE KUCNA CRKVA TE KOLUEVKA 1
CAKVE 1 DRUSIA

Obitcl, i ostvarue sve ribitne dimen-

e, erbvenog Bivow: avyesanie, davinie 1

shuzenje u ljubavi. Ona je miesto e se evandelie

it odale s prenoss. Uil

Cik

e kojom Krist ljubi Crkvu, svetost i neraz-
elivos bradne veze t radanie § odgo di

iznad svega, dar i radost - pa i onda kad zahiijeva
jui velike napore i zrv

1 it poput udse s, postpno et §
sazrjeva. U tom toralno_diclovanje
crkven: m]tdm(c m\y . q.,um. obitcl,. prateéi je
tapama njcnog obli-
Kovangs rasvaj (van Pavao 1, FC 69,
Dragi krianski supruzi, svetost | nerazrietivost
bratne ljubavi, obitclsko zajednistvo, ubav pre-
ma dicci i otvorenost za dar Zivota, vai su poziv i
put posvecenia. Hranite tj put oz svakodnevno
kustomolie i anjc Sctoga pisma — oobno
zajednicki. Neka u vaiem obitcljskom
e e e
lic, u skladu s pozivom s velikih nacionalnih crk-
venih jubilea “Hosaska lalitksabicl dnevno
moli i nedjcljom slavi misu” (iz Nina, 1979.)
Vi | posl pastonl brska | ol o
HEBK, DO/ ). U okviru svojih 2upnih za-
ednica, dekan
zimajte svoj dio odgov
pastoralnoga Zivor
koder i u obitcljske udruge i pokrete i, kroz njih,
aktivno pridonosite promicanu obitliskih vred-
cisocijal-

od dva sakramenta ulzgmdnyuL rhve
cnidba vamjerenssu & spasen drugih. A ako
idonose § osobnom posvecenju, to biva po sh-
O leamens

izgrad-

aljubav po svojoj su naravi usmiereni
i 0dgol poomtva. Obiel e bolicvka

ne politike u hrvatskom druitvu,

2. BRAGNA ZAJEDNICA JE I2VOR | TEMELY,
A OBITELJ PRVA | ZIVOTNA STANICA
LIUDSKOGA DRUSTVA (USP. AA 11)

Obitel je i prva skola drustvenib krepost b

jib ljudsko drustvo ne moZe opstat, jer sve one.

e e
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i pricnstseno u obitcli. Ikonsko | edgovor
clijci

Godine braka i obitelii

drustvu, da svojom odgovornoicu, zakonoda
e, obiteliske, demografsks

Hhola drtvnog sajedniia solidarmont, Obi:
teliski je odgoj, stoga, od presudnoy
Fivo it m,,,.u irustva. “Nasuprot drustvu koje je
immgnu opamos d s i rmacsoblve
A hee e
vim poslcdicama mnogorrsih biegor
ima i zrai R i o Vel
ougnu b

s
meactés | neponcrcls, cicpe
drustva” (Ivan Pavao IL, FC 43).

u thivo

U svakom narodu obitel je i éuvarica nacional
nogidentiteta, kulture i jezika. S pravom se moc.
reci da su upravo zdrave kicanske o
vale i iznijele identiet hrvatskog na
vijest. Ta uloga hrvatske katolicke obitcli ostaje
aktualnom i d

obitel satu-

Ne mozemo zaobidi tako ofite, ujedno i tako
Zalosne, poteskoce kroz koje prolazi hrvatska obi-
el danas, a koje posliediéno ugroZavaju i bu-

‘nost Gitavog naroda. broj

Spominjemo velik

o ol e promi v bl
mljcnu na bratnom zajedniitvu

c,da podrzavaju otvorcnost Zvo-

w, majfinsvo i prava dicce te naravio

pravo roditcia na odigo soje diccc

sttim uvjercnjem. Porzivamoi sve obrazove  od-

goinc te znanstvene i kulturne ustanove, gospo-
darstvenike, strukiure socijalnog rada i sredstva
dravenogs propéevania da . sjom sz
‘w ukljuce u promicanic dostoj nosi
e
ozracia ljubavi prema Zivouw i vrednovanju obi-
teljskog odgoja dicce

3. PASTIRSKO NAVIJESTANJE | PROMICANJE
E RAKA | O 21

Vi am i od Vas

draga braco sve
odckujem da udinite sve kako bi se kroz
Godinu braka i obiteli u svakoj Zupnoj zajednici
naie mjesne Crkve uspostavile strukture i oblici
redovitog 7 m%hm. og i biclshog psonla
Promiite te rado i saviesno prihvacajte svoju od-
T A e

ljedecu

mladih koji zbog nezaposlenost i nerijeicnog.
lazak u brak neza-

poslenosti soc porsst s, ol

72 okuplan e sruénu | dubosns i
viernika

snost i obitcljskoga nasil
Zajadakcd ot i probs o cdredene vejeme,
< pritske Koji nijecu, pa
ju, vrijednost braka i obitcli,
nudei druge oblike zajedniita, protiv Boieg i
mcminog skina! lodav luog e so-
menutih kuini susrecemo u smanjenju broja
et odilcara o Mima, u senin &
mografskom izumiranju naroda; . sma

apostolatu

Vas, braco redovnic i sestre redovnice, vierou-
lanovi Zupnih pastoralnil vijeéa te dragi

ditcli

X po
vam i molim da rado pruZite svoj dragocjeni do-

prinos.

gradana u ukupnom stanovatvu zemlic

Zbog izvanredno velike drustvene vaznosti obi-

telf, hrvatsko se drustvo ne moe upustit u izik

popustvos u el piaima ko s od-
ka i obiteli (usp. Tvan Pa

1L, Pob 17).

Ovom Godinom braka

i obitcji elimo, zato,
K

bragne drugo-
ki, i sve ljude do-

od ponosnog
e

vei obite

. poziva
4 natoj miesnoj Cr
B e
vrednovanja i sviedoden
sty snazenja i rastaobiteli kao kuéne Crkve  pro-
micanja te osnovne stanice Zivota i Crkve i

Pratio nas u tome Boi blagoslov e zagovor Maj-

[*

skrenuti pozornost i druitenoj
i o iy g picy
avania n: i obitclj kao vitalnu stanicu

e (e i O D

cprva
. Tsusa Krista

slavi svojeg;

# Marin, biskup
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oca svoga i majku svoju!
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Hodii s Bogom, i éi njegovim putovima, u biblijskom smislu znai vrsit i, jo§ bolje

redeno, Zivjeti njegove zapovijedi, Zivjeti od njegove rijeGi

alost, Eovjck tako Eesto (zbog svoje naravi)
doivljava Boie rijeci i zapovijedi kao zapre-
ku na putu ostvarena svoje slobode, ne shya-
Kako bi sluzile osvarenju

“drugi”, “laks
Zaltojc tome tako? Kako

éajuci da su dan

 bira on: . “bolii”,
mljiviji

bi smo odgovorili na ovo pitanic, posluZi ce-

iy

i put

mo se Knjigom postanka,
ga, na slikovit n a
Bog je htio da Zovick bude sretan.

Kojoi je, prife sve-

a Covjekova

ain opis:

x
stvorio, stvorio je za Eovicka, krunu svog stva-

uveo ga i smiestio u edenski vit, dao mu

g posicd sa svim njegovim sadrZajima (usp.

Post 2,15), w. wiet: ...ali sa stabla spoznae do-
bra i 2la da nisijeo! (Post 2, 17a). Medutim, Bog
istovremeno upozorava ovicka na poslcdicu
ncpostuha: U onaj dan u koji s njega okusi
Jelo éeS et (Pos 2,

poredtolo "o “povrta” koje mu Bog d

aeiée bira ono o bi mu moglo naskoditi

2 bi s, u keajnjem sl

Bog muje daoslobodu u
bodu na Zivol. Ipak, oviek ide "kontra”, hoée
apovijed koja
g 7l m te se preputa svojoj
“slobodi odabira” i svom poimanju “slobodc”
) kosta.

po sw

ne; ogluiuje se na Bozju

it slobods

oja Zalost, (i/do d

BOZJE ZAPOVIJEDI - PUT K
(NE)OSTVARENJU COVJEKOVE SLOBODE

12 reenoga mozemo zakljuci da se Eovickova
sloboda ne sastoji u tome da éini 3to hoce, kol
koutome init. Kolika sloboda, olik
i odgovomost! Pred €ovickom je aliernativa:
il Ako je Bog, kao Stvoritel sviju nas, torac
i nase slobode pa valjda on zna boljc od nas 3
]vn]tr uskea

!
S o0 “ome” = progast Tk & ek
i dobatis s tan dodin pitan-
je niciju slobodu. Svaki pokus
“bjczanja”, sikovito reécno, oznacay
na“minsko polje” koje na prvi pogled pruza da-
leke vidike, a zapravoje svaki korak naprijed sve.
manja Sansa 7a povratak nairag.

Ako je koji od naroda tijckom svoje povijesti
“osjetio” i “dofivio” slobodu i izbavljcnc od
propasti, onda je to zasigumno izraclski narod.
To je marod Koji s s pravom moe pohvalit
svojom povijeséu, ne samo zbog to
jedna od dinamicnijih i (Mm.,.\.,.h povest
wope, nego 3o je sim Jahve, Bog,
b i
narod hoji on odabra sebi za batinu (Ps 33,12).

Bog je svoj izabrani narod stoljecim: uw‘..,,
uticeao na njegovus povijest, “posluzivii” s
tom okolnim, poganskim, jatim narodima




postuj oca svoga

ko'se BoZja prisutnost i odanost ofituju tijekom
itave povijesti Izracla, a pogotovo pri izlasku iz
zemlic cgipatske — kuce ropstua (usp. Izl 13,14)
To nam poblize sviedoti i opisujc Knjiga izla-

njoj su opisani jadi izraclskog naroda, to
suih zadesili pod sakom Egipta (usp. I713.7-9),
ali i intervencija Jahve, koji se nije ogluio na
njihove silne vapaje za pomoci i izbavlcnjem.
Nakon 310 je Bog izbavio svoj narod, po rukara
Mojsia i Arona (usp. Ps 77,21b), on ga uvodi u
zemlju hojom tece med i miliicho (171 38) i daje
mu je u posied sa svim njcnim sadeZajima,
sliéno kao 3t e to utinio prvom Eovicku. No,
na putuu Obecanu zemlju, pa &ak i njoj,izra-
elski narod pokarzao se neviernim Jahvi, premda
e ucinio toliko euda njima naocigled. Mojsijcjc
zhog toga, kao glavni posrednik izmedu Boga i
naroda, Zesto stisavao Bozju srdzbu i molio za
oprostenic prijestupa koje je Lzracl, narod torde
e (usp. Iz 34,9), éinio pred Bogom. Premda
Kaznjava svoj narod zbog neposluha njcgovoj
sijedi,on i dalc ostje njihov Bog. Stovite, skla-
pa s njima Savez. po kojemu biva njihov Bog, a
oni njcgov narod, njegova predraga suojina (usp.
12119,5), daje im uredbe po kojima ce se njihoy.
(uzajamni) savez ostarivati i ravnati — Desct
zapovijedic

CETVRTA BOZJA ZAPOVIJED

Svaka Bozja zapovijed jednako je vazna
Usmierii se samo na jednu, ili pridavati joj
vecu vaznost od bilo koje druge, mo7e nas do-
vesti do krajnje skrupuloznosti i(li) krivih
mislicnja. Svaku zapovijed moramo gledati u
Kontekstu svih deset Boih zapovijedi,jer sve

i majku svoju!

Koje ravnaju nase odnose s bliZnjima,! prven-
stveno dicce prema roditeljima.

U Starom zavietu susrecemo dvije verzije De-
laloga® koje se neznawo razlikuju u svojoj
strukturi | redoslijedu. Buduéi da éemo u ovom
Kontekstu posvetit veéu paniu éetvrtoj zapovi-
,ta. posledajoou koo sapisana u
2, kako u Ponovljenom zakon.

a) l’frxlu] oca svoga i majku svoju, da imadnei
dag ot na s A 8 o, g i
(121 20,12).

b) m.,, oca svoga i majlu soju, kako i je Jah-
ve, Bog 100, zapoujedio, da dugo Gui¥; dobro
5 bude na zemli hoju i Jahve, Bog teo, daje
(Pnz5,16).
Danas je Eetvrta zapovijed nesto preoblikovana
i pojednostavljena, prvenstveno radi lakSega
paméenia, pa glasi: Postuj oca § majku da dugo
il dobro 1 bude na semlji. Kako bismo sha-
tli namjeru éetvrte Boie zapovijedi kompilirat
éemo obje verzije.

“POSTUJ OCA SVOGA | MAJKU SVOUU..."
i bt savjen, bi-
virom na lagolsko
vrijeme, ima znagenje “postivati, Gastiti”.) prii
208 o odh prznanje ol (ooban 4
like Zivo

Zidovski narod postovanie prije svega e
Bog, potom kralj, roditelji i sve one osobe koje.
su postavljene da ravnaju zakonima i s i
rodu (npr. svecenici, sui i sL). Post
S8 2 Gl i, ol Ol
ljutuje i (swe) ono %o doriéna oscba (koju

e oo e
P

osoba
postivans

Ee e

ak 2,10-11).

0 iz same strukture Dekaloga; prve ti 2
povijedi usmierene su na Boga, a ostalih sedam
s meduljudske odnose. Tako etvrta
zapovijed dolazi na &elo onih zapovijedi

Bozja

novanjem, i smréu (mzn 15.17), il veé nekim
drugim rigoroznim kaznama (npr. protjeriva-

«
mwu,nn

. M B syl sk s
wr, Franjesatka visoka bogosboi

ablAo
* Usp. o, .5
* b, sc.%6.
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Postuj oca i majku da dugo zvis i dobro ti bude na zemji:

njem iz rodnoga miesta, razbatinjcnjem, bice

vanjem i dr.). Cetvrta Bozja zapovijed ne pravi

razlike izmedu oca i majke.! U tom pogledu, i

otac i majka zasluzuju jed

zdravo razvijati i uopée funkeionirati, Posto-
vanje Dekaloga jednako je postovanju samoga
B

njegove zapovijed,

jer ovo su, prije sveg:
njegove rijeci adresirane nama. Tako, postujuci
roditelic, postujemo i Boga i ljude oko scbe, jer

roditeljska ée nas rijeé svemu tome poutiti,

Obitel (hebr. bet ha'a,

‘ocev dom”) je u Izrac

igdic drugdic, bila ugaoni kamen
bila
stvar zajednice. Naime, u staro vrijeme obitclj e
bila Klan, cijelo pleme, sastavljeno od nckoliko
Jedan od glavnib cilieva, pa
Tidova bio jc
ozeniti s’ i podici potomstvo u svrhu ofuvanja

druivenog Zivota.’ Obitel; e, prije s

obitelji iste loze
&k i duznost, u Zivotu svako

abitclske loze. Poznato je da su Zidovi bili
skloni poligamif,takoda je svaki imuéniji imao
dvije livise Zena. Svaka obitelj drZala jc do svog
ugleda i €ast; ako bi pojedin:
i bilo kojeg drugog obitelsk:

posiedice. Iz ovog
a potom osalih Sest  nizu, postay-
Tiena kako bi

ski odnosi, pogotovo odnosi u obitelji. Isto tako,

se pryenstveno zastitli meduljud:

Ut

A, Biblshe starine, Kescansks sadaioos,

I ks (K S
h.w\‘

e eson) roc Ny
ko g Ko o

ik fpisn =
i, Uy mm\Hn
. Kidanska saduinjo, 7




/ postuj oca svoga

wobitcljisc sieéc prvo  osnovno znanjc o Bogu
tc sim odnos prema njcmu

Otac (mu7) e bio apsolutni gospodar
(patsijarhat)* éak d
mogeo pogubi | e djt (up. Pt 3
Lev 18, 23,101 dr) il odluciv

he (hu i o posledice)

obitelji
njere da je slobodno

Glavna uloga “glave kuée” bila je brinuti se za
cilelu obitelj; zaradivati za svagdanii keuh
bi prehranio obitcl.”

Majka ¢
e o jo s¢
oko kuce: sprem;
odgoj diece (usp. Izr 31,10-27 L) \hlupngu—

) je kod starih Semita *drZala getiri
e

i moiku svoju!

se odredivalo po majci, ona e davala dicci ime-
nai dr. Zena koja nife mogla
20 (o) b

1o ju sc od Boga kaZnjcnom (usp. Post 3023 i
dr)

Djeca su za lzraclea bila bogatstvo i Bozji blago-
slov; Gospod sdavi oca u djeci njegovoj i

wluriéuje pravo majhe nad sinovima njezinim (Sir
3,2). Svakako da je prvo, najsarije dijete, i jos
ako je bilo musko, uZivalo povlastice  prvenstvo.
nad ostalom diecom. Od djece se oéckivalo da
budu postuina svojim  roditeljima,* da_ih
postuiu i da ih ne sramote: Sramota je ocu lofe
odgoje s, ako e kci, na et s e (Six 2.3).

goja (ua imu

oy e e
1 Zenskom majka,

*...DADUGO ZIVIS | DOBRO TI BUDE
NAZEMLY
Od sih zaposijedi Dekaloga, jedino
vodi nagradu 7a njeno opsluzivanic.
da i opsluzivanie ostalih zapovijedi

tvrta na
‘Svakak

«
 Usp. REBIC, A, Nar. . . 82,
Oucjei b s it o o st
podutii a7 ). doke majka pronstveno
e et e
dacama koje ¢ ko budoca Gidovska) majks inati i
" Ui REBIC,

" vkt ot s i, o o
Daridovi s o i it gens (o

s el gl D
Jovon?” e e v eraslom
o 250m 63

Usp. REBIC,

1 Dicea su katkada bila,  srogom smiy s, duna

£

A Net . .93,

geti Staroga zavieta
(apsolutn) gospodar abicli (matrijarhat).* To

dokazuje i mnostvo primiera koje nalazimo u
Bibliji: mu je lazio u Zeninu kucu, potomstvo

warali a ke e

Inc.ine (usp. P
o e o prke b e bl b

Nasuprs

o (.14 20,171,
* Usp VUGDELIIA, M. N . .57



Teofil, .

nagradom. Cesto puta Bog u Starom zaview

upozoravai prijeti narodu da ée ga kazniti bude

li se odmetnuo od njega i njcgovih zapovijedi
Covjek kojije dozivio duboku starost smatran je
od Boga blagoslovljenim fer je sigurno hodio s
Bogom; Bog ga je
Kovrsnim izobiljem i dugim Zivotom. Prisieti-

mo kniige o pravednom Jobu; svi oni
Koji vrse Boic zapovijedi, ukoliko ih i zadese
jadi i nevolie, nece vietno patii, optereeni
teskim bremenom Zivota

zbog toga nagradio. sva-

etvrtu Bozju zapovijed, ovdic sc.
nuti da Stovanje roditelia i njihovih
mvmpl(‘llyl smislen, sreden i blagosloy-
obitcljima i &itavoj
uymm.nn zajednici.> Uzmimo u obzir da se
celokupno ljudsko znanje temeliilo na_isku-
stvima i to prvenstveno zbog toga Sto nije bilo
izbora i poschnog sustava Skolovanja koji bi
omagu
brazhe i i

S obzirom n
sl i

o dici stjccanic nckakve opée nao-

BIBLIJSKI OSVRT NA CETVRTU
BOZJU ZAPOVIJED

Stari zatjet

oo

/2008

O st roditelima svojim hao svojine
gospodarima.

Sine . rijecu i dielom 3t oca svoga da
e od njega stigne blagoslov

Jer blagoslou ocew wéoricuje huca dieci, a
majéina Kletua temelje im i

Ne trai ast w sramoi oca svojeg.jer ti
odeva sramota nije na Gas

Jer éovjcku dolai éust od pocasti oc
jegova, a presrena majha sramota je dieci
Sine moj, pomosi oca svoga u starst i ne
Zalosti ga za Fivota njegoua.

Ak mie i ztum Klone, budi blag s njime i
ne. gr(lr gati W it punoj snazi,

Jer e e il res o e
e uradunava u oprost grie

U danima teoje nevolje (,m/mrl(r re
setitiz ao 0 e led topi na suncu, tako ée
iskopjet tooi gries

Od hulitelja nije boli tho presire oca, i
Gospod prokinje onoga tho vrjeda majiu.

(Sir3,1-16)

17 iznesenog bibljskog navoda vidimo da e ce-
it B sapoid pric g upasens ne

i
o odnosu dicce prema roditclim

i obrnuro,

oj d ,( <i", koja su

duzni postovati svojc m(lm,l

mudrosna literatura na osobit nacin govori o
ovoj temi. Izdsojimo knjigu Sirahovu te pogle-
dajmo na koji on nain twmadi Zervrtu 7
jed Dekaloga

Djen e mene o woge, rdic ko
dase pa

JerG A.,.,,.m.m ot u djeci njegouoj i
wlvriée pravo mujhe nad sinovima
njesinim.

Tho e ocu ohajava griehe svoje, i tho
Gasti majhu svoju sabire Blago.

Tho stuje oca radovat ée e sa dece svoje i bit
ce uslizen u dan molitee svoje.

Tho dusti oca svojeg, dugo ivi; tho éini
radost majet swojoj sliia Gospoda

svom brigom R
o, Bak 1o i, brinu 23 i, i
pokazvio rdiclimakolko im i

Stoga je ovo jedan simboliéni
roditclima z b
Nitko, p:

ity i ki o jc oo
Toje gaisenciala
B i e
odreden nain proéi Tt v s rdiclin,
moze iskazati na_razlic

poshus-
noséu, pozmvosnoicu, L
pom rijeéi, ali nikako u apsolutnom smislu, jer
bi to moglo prijeci u idolatriju. Svatko od nas
«

5 Usp. o .97
14 Ve tome vidh s REBIC, A, Nav, . s, 127-135
7 Usp. VUGDELIIA. M. Nt .2,




pokutava ostvariti. Cilj odgoja nije, niti moe

i, da se djccu oblikue prema slici i priici ro-
ditcla, nego da im se neschiéno pomogne u
pronalsku sstiog pua ki ¢
tra) krenuti;" Stoga ¢ staviti oct i maj-
b 2l
sele swe najbli,ali budu ne mogu i
Fivot svoje dice, oni ih na razlicite n
jetwju kako da osmisle i urede svoj 7ivor; rodi-
telji su puni iskustava i znaju mnog

votu te koje su stvari spasonosne ili pogubne
iihovu diecu.”

Novi zajet

Tsus Krist, kao sredisnja osoba Staroga i Novoga
st oe i
Zidovski Zakon i Proroke, neg
dopunit (usp. M15,17).No,wovom e e

susov odnos, nijegovo razmitljanic o
e zapovids. Keo prnje promarrio
evandeoski tekst shutaja “korba

Jos im govorase: “Lijepol Dokidate Bosju zapo-
vijed da i ste sacuvali svojs predajie. Mojse doi-
sta rece: Postuj oca svoga i majku svoju. I: Tho
prokune oca ili majh, s ncka se kazmi. A i
welite: "Rekne i tho ocu i majci: Pomod hoja te
od mene ide neka bude korban’, 10 jest sveti dar’,
takvome vide ne dopuitate nista uciniti za oca il
‘majku. Tako dokidate rijec Boju svojom preda-
Jjom, koju sami sebi predadoste. 1 jof Sosta tomic
stino cinite” (MK 7,9-13).

Kao %0 vidimo, ;)mlmnlmm\ tekstu nemamo
B s o i o e

it AT Sl ek ishe
e e S
gu Zovieka osloboditi od duZnosti prema rodi-
teljima. Ovdiejasno vidimo izbjegavanje Getvric

i Zidov
e
mnoitvo prop
su stavljali na
B,15).

ol
' vt (e

Exandelia nam jasno govore da je i Isus posto-
vao svoie roditeli, izuzev scene koju .
licio kao dvanaestogodisnji dicéak. U svako
e R SR o
jjase im poslusan (usp. Lk 251). Isus,
premda je Bog, nikada nije omalova
umanjivao ono ljudsko u sebi;
lji, mie sc dréao svoje jednakosti s Bogom
(usp. Fil 2.6), nego c  sam doivio patn
bi pokazao da ljudski Zivot ima smisla. Tii
Zivota s majkom Marijom i pootimom Josipom
dokazao je da je obitelj nesto “sver
‘meliena od Boga. Nije i n
sinovske brige kada je svoju majku povj
brigu ljubljenom uéeniku?

dajeute-

jvedi dokaz Isusove.

Na sliéan natin i sv. Pavao potice djecu na lju-
bav i poshutnost prema roditelima, isticuci ka-
Kav treba biti i odnos roditelja prema djeci (usp.
EF6,1-4; Kol 320 51

Cetorta lwz‘,u 2apovijed danas

Svjest

me, 3 | pavist s ko, d
nckakva napetost i . iz-
Jja i dicce, starih i
je nekaka nova poj
snjem vremen
nena. (O tome
K163 Lt St v s
ak, danasnii problemi (n)prih-

(nelpeivania melo gencraciom
korvarania tolikih
s i ge strane, 30 i je uz-

ok orvara
diecut

jatolikih pribvailista 72 nezk

iy

sl

 Jao, 0,93

Lo, 20,92
[y ———
sidovsk nacii,
oksaciu v,

il s
el o

som “Tidoni” e
ovk siceds

et 0




Teofil,

Zalosno je vidjeti ostavljenc i napustene roditel-
2

je - alosno je vidieti napustenu diecu; Zalosno
e t0 500 e danas Eetvrta Bozja zapovijed g
. Kakoonda poo-

Zanemarena, postala suvi

vati § vrSiti ostale zapovijedi ako e &etvrta zapo-

Krizi

vijed *

Nie li sramotno da su solidarnost i briga za sta-
re, bolesne i napustene, uodliviji u Zivo
tinjskom swijetu, negoli kod nas? Trebaju li nas
Fivotinje necemu uéiti ili smo vie zaokuplicni
(i njihovim pravima)

Fivotinjam

Danas primjecujemo da mnostvo problema ra-

7ara obitel] i njene temeljne vrijednosti, a sa-
mim tim i drustvo. Stoga, ako svatko krene od
sebe, moze pridonijeti boljoj buduénosti i bol-
jitku Zivota svakoga pojedinea. Jednostavio
reeno, sami si moramo pomodi pa cemo tek
onda dobiti i blagoslov s Boic stranc. A kako si
ekanam na tom putu po-

(moemo) pomoti

ove rijeci

mogne Isusov primier, a jos vise nj
mega kao scbe samoga (Mk

Ljubi svoga bl
1231).

UMJESTO ZAKLIUGKA
Za Bibliju sc kaze da je o knjiga 72 sva vreme-
na, prvenstveno zbog svoje trajne aktualnost,

Koja dopire i do nas. U njoj je, kako ve¢ u uvodu
ovie

spomenusmo, na slikovit nain opisan
Kova narav, od same prapovijest. To nam je
najzomije prikazano na prvim stranicama Bi
blife, u Knjizi postanka. Sto dalic istamo stra-

tovo i nema e situacije

nice, usidjct éemo d
i ljudskoga ¥ivota koju ne nalazimo u Biblij;

daja Gito dobrih, 3t

vidimo da je veéina dog:
lo%ih) i danas aktua

Povijest se danomice
ponavlja; vremena se mijeniaiu, a ljudi — kao
Tjudi — uvijek ostaju st svojoj bit, u svojoj na-
ravi. Cini se, $to smo “napredniji

" tim vite na-




postuj oca svoga

__Studentski! Eu——

predujemo i u zloéama. Dokaz tomu je mali
milijun zakona koji su doneseni ne iz ljubavi
prema drugima nego (kio ¥ moZemo na mah
) da se zastitimo jedni od drugih. Uz

postovanje dovelo je ljude do samog
e el i o

dualizam koji, éesto puta krivo tumaten, vodi

egoizmu, sebiénosti, negativno) samoafirmaci-
i, poviest nas uéi da e Zovjck,

cbe, uvijek bio  neposrednom odnosu s Dru
gim i drugima.

Poslije prve ui Boje zapovijedi, koje nas
Stvoritclju, v

i majky svojul

ono sto i éeka sutra. Odgajati dijete, diecu il
¢ koga drugoga, nikada nije (bio) lagan 7ada
tak. Cak su i stari Grei znali reéi da kad su bogo-
vi htjeli nekoga kazniti, onda bi ga postavil

odgojitela (pedagoga). Danas vi

e da se ivotni princip sastoje f uée samo pre-
ko iskust
desetaka godina (i vi%e), jer danas je svakome

Ko §to se smatralo prije nckoliko

omoguéeno obrazovanje. Danas govorimo o
‘novom dobu” u kojem dicca, na ncki nain,

mogu “uditi” svoje roditelc, starie. Pa ipak, to
e znai da dieca s onim fto nawe (npr. u Skoli)
“solti

nije bez razloga stavliena na prvo miesto, kako
bi pojasnila nas odnos prema drugima, napose s
onima koje svaki dan susrecemo, s kojima
mos naim bliznjima, prvenstveno roditcljima,
a onda bracom, rodbinom, prijatcljima, svim
Hudima. Bogje roditcljima dao autoritet
. Bog ce biti onaj koji e ih, poput svece:
ka Elija, pozvati na red ukoliko diccu nisu od-

tom

il po icgoim zapoiedina (sp. | Sam

14). U svakom pogledu, Zovick se mora
oin jednog dijela svog prava na samoo-
dredene (svoje slobode) i prenijeti ga na nckog
nositelja vlasi, jer je individualni #ivot bez au-
toriteta nemogué i neostvaris. Roditelji sigurno
znaju bolje od svoje dicc o éc im reci,da
ivot mije uvijck posten, da je surov i ponckad
bez milosti i sazalienia (...). Roditcli su prvi
wéitelji koji svoju djecu Zele uputiti u stvamost
Zivota; Zeleih izvesti na pravi put osposobiti za

Postovani Prijatejit

Zahvaljujemo na vaim d

Svoje priloge moZete i nadalje slati

na adresu Uredniftva (Petra Preradoviéa 17,
ili uplatom na Ziro-ratun u Slavonskoj banci d.d. Osijek.
Broj ratuna: 2393000-1102156589 (MB: 01986490),

s naznakom za Teofil.

Unaprijed zahvaljujemo.

adasnjim novéanim
prilozima kojima potpomaete tiskanje €asopisa Teofil.
postanskom uplatnicom

pamet”,a njihove dobre namjere i savjete nazi-
vati glupim, zaostalim, konzervativnim, sred-
njovickovnim,
nisu iso.

jer teorija i praksa (iskustvo)

Ovosu samo neke od injenica koje ne moZemo.
tako olako za
takvom svijetu

jjekati. Sviedoci smo tomu, jer u

okruzenju Zivimo. Al, prije
svega, zna se tho je koga rodio| tko je nad kim u
etk beiol Da nije bilo n:

h roditclja, da
i i g na e
(nasi) rodiceli ni zbog
S e
barem zasluzuju zbog prethodno navedenib
Einjenica. Duzni smo im, dakle, dokle god
su/smo Zivi — pa éak i preko grobal Uostalon
Kako se dicea (danas) budu odnosila prer
s s b o oo
dicea prema

ne bi nas ni bilo. Al

31400 Pakovo)

Urednistvo




RAZLOZI ==
NATAI %ITETA

Slozeni populacilski procesi viza
Gkl do ;3..1“ Ii'.i'fii?.i’:ifﬂ','\.f e
israzvanie razioga kol su dovel do o Bt Ut i e it
danaSnjeg Einjenicnog stanja. Zivijenje: ima dugorotne posljedice, i uzroci koji su joj
raziicitih vriednosti, i teznja za istima, prethodili (i koji su jos usijek prisutni) utjccat
Wietovano je ubrzanim promjenama BT
M R ret wlici potcdnh godins. N
deseilioca oni djelu

da je svijet danas v por

cta u Hrvatskoj,

sni. Ovdie ih navodimo odvojeno,
jesne, antropolotke, socioloske, ckonon
ske i bioloske, ai upravo 7bog medu
visnost, izdvojeno promatranic ne
moze do keaja razjasniti de
grafske promjenc




/ razlozi pada

_Studentskil/s Su—

1. Povijesni razlozi

Hirsatska jo, kao malo koja curopska zermlj, u

dvadesctom stoljcéu dozivicla mnoge promjenc

il { gk e
s

nataliteta

privatnom viasnistvu ni Zovieku koji je Zelio
afirmirati obiteljske vrednote,

oga, kod nas postoji jos uvijek jedan pro-
Koji b, po soj prlic trcbao s sremenom

jene utjecale su i na uzivor
wnckoliko drzava (Austro-Ugarska, Kl
Jugoslavifa, “druga” Jugoslavija) i socijalisticko
uredenje! usjetovali su tri vazne swari: Zivlenje
komunistitkog mentaliteta, brojne migeacije i
Domovinski rat.

L1 Promjena sociopolitichog sustava i
mentaliteta

Stavjanjem u demografiki kontekst pojedinih
povijesnil procesa i pojava moZemo raspoznati
njihoy sveukupni utjecaj na razvoj Hrvatske
Proces promjena utjeée  na demografski razvoj,
bilo izzavno, bilo ncizravno. Stoga danaini
dobno-spolni sastav stanovnitva vic

L
nog drustveno-gospodarskog i politickog orga-
U tom sastavu ofituju se sve drustvene
politcke i gospodarske pojave koje su u Hrvat-
sko bile prisutne u dvadesetom solieéu.? Glede
politike i druitva, komunizam ie bio dominan-
. sl po s i prociran x, a
riednostia oje o
e
S e
Kolektivne svijesti.

‘sospodarstva,plansko
socifalistieko gospodarstvo nije bilo naklonjeno

nestat, al Rijet e
o nedostatku odgoja za krepost radinost 1 2
lienju po “liniji manjeg otpora”. Socijalisticko
Kolektivno samoupravfanje 7a. posledicu je
ostavilo mentalitet koji ne brine .

nitl razvija drustvene kreposti,
slabo e placen, jer sc u proslom sustavu radom
smatrao jedin fzieki rad.: Ve se npr. kod dic
ce niih razreda osnovne Skole moje primijetit
da su zadovoljna niskom ocjcnom, jer ne
mnogi roditelji ih ni ne poricu da
postignu vie. Linija manjeg otpora poschno se
ocituie u izbjegavaniu temdlinih obveza i Ziv-
licnju minimalizma.

uloiti trud,

Ovakay men
pad natalitets, o
Besperspektivnost i malodusnost rezulat su
drudtvenog uredenia u kojem se ne w7 ideali
ma nego prosicénostima i utapanju u kolcki
e d ape. U tom kolekiiviteru nije
dobro nicim odskakati, pa ni brojem diece

tet sigurno nije izravno keiv za

1.2. Migraciie
Demografsko-povjesni osert na dvadeseto sto-
Jjeée daje nam za pravo kako su migraciic ucic-
Hini obilezile hrvatsku demografju. Usporcdba
curopskih zemalia i Hrvaiske pokazuie da
Hrvatska prednjadi u broju iscljavanja, a
brojku samo su difelom kompe

vanja iz Bosne i Hercegovine. Hr

zirala usclia

atske migra-

bl e
st s ks o1 e

daveaskisoiplizam bio ovoreiicg

Us. . AKRAP, i) st sk dention
doma sty § penpekiv, : S Baloban (prie)
L CPNG - GK, e

i
S Usp . GRBAC e novom shosani ada s,
vmmm Vm, i ‘..w.‘.nm,,,.w..m crsie

i Mu//mu.lw/urAwrdmrmmhAmy/r
i e penpeiv, s . Boban (i
e I R, o S5



cife mogu se podijeitiu dvijc osnovne skupine
0 su ckonomske, koje poinju krajem 19. sto-
lieca, i politicke

sietskog rata

Koje pocinju poslije Drugoga

Najjaci val ekonomskih migraciia_ potinie o-
samdesetih godina 19. stoljcéa iscljavanjem u
prekooceanske zemlic. O broju o ne
postoje toéni ni sluzbeni podaci, a dri sc da
samo u SAD do 1913, godine wililo preks
600000 ljudi iz Hrvatske, a izmedu dva svict-
2 jo5 130 000 Hrvata? Ovdje treba pri-

s ostale svietske zemlic, kao

nakon Drugoga svietskog

nigracife, Hrvarska je imala i intenziv-
i unutamjy migrcis sanomis, Agrame
Koloni migracije unutar Hrvatske dodat-
ol sisat s el i e
‘mografiku situaciju. Iscljavana iz
jib prediela Dalmacife, Zagore, Like i Kordu-
usredisnju Hrvatsku, Slavoniju i V pEa
redstavjala su demografki gubitak 7a t

ove Hrvatske

Tzrazito jak faktor u novijoj hrvatskoj demo-
‘grafikoj povijest zauzima i *odlazak na privec-
meni rad u inozemstvo”. Ta vrsta ckonomske
migracije, prisutna u zadnjoj ctvrtini 20. sto-
ma daleko vece negativno znacenjc nego
azano u statistikama, jer sc ta popu-
u popisima 1971, 1981, 1 1991, ne vodi
ako se stvorila fike

dseto
stanovnistvo nije tajno isclilo, nego privreme-
apostlo. strazivania ipak pokazuju da sc
priicimenos najcci prevoria u trajnost, i 10
u preko,

/2008,

o ned
25129 godina, dakle ljudi u fetilno dobi,

obi su i

ali onih koji su ods

1.3, Domovinski rat

Tmajuci u vidu sve do sada iznesenc pokazatel
e, Domovinski rat dotao je u vrijeme kad j
dobni sastav Hrvatske veé bio znatno suzen u

wvrijeme Domovinskog rata, nqm\ndno na
kon njc asku e (bez isclienog srpskog
sanomi) napusilo ok 130 000 misdin

Domovinski rat snazno je obiliczio i gospodar-
sk i socijalnu situaciju. Izravne ratne Stcte u
razdoblju izmedu 1990, § 1999, iznosile su vise
od 65 milijardi DEM (cca 33 milijarde €). U
njem je bilo 13 583 poginulih i nestalih te 37
180 ranjenih. Mnogo je ljudi proticrano iz svo-
i domovs, ko vecinom bilo porseni ()
opli m toga, tih godina Hrvaska je
e ieusile enti o it o
i poslije rata u Hrvatskoj bilo oko 31 000 pro-
gnanika, 22 000 izbjeglica i ko 268 000 povrat-
nika. Nadalje, u Hrvatskoj konstantno postoji
prcko 300 000 nezaposlenih radno sposobnih
ljudi, invalida, branitelia i ostalih_socijalno
ugroZenih skupina. Skoro pola milijuna gra-
dana Hrvatske Zivielo e ispod linije siromastva,
a porastao je i broj umirovlienika, tako da su
projetne mioine pole ma 2% projeine

e Domovishoga i poruog

slo je

vatizacije drustvenog viasnity
poveéalo nezaposlenost, prouzroci

i pad saci-

sluzbeni, podaci ne donose
jenu sliku.” U’ 2006. godini u
il s docai 14 75 oimim e
clle 7 692 osobe. No, 1 ne
postala brojnija,jcr veéinu
o gradani i BiH koji ima-
ju hrvatsko drzavljanstvo. Najveéi broj doscli

Do su se i nje
nati da je Hrvas

unistene infrastrukture i nesigurnosti radnog.

216 ot Usp i 61
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razlozi pada

miesta, Hrvatska je na pragu 21. stoljeca zapala
u duboku keizu i ovisnost o drzavnom pro-
ratunu Zbog ovih injenica mnogi hrvats

i, pogotovo mladi o ot vk

tivan, ali objektivni poka
i T ] i
uzrokovan i 7bog ovih pokazatelja. Nepovi
e e
dlugnost. U takvoj situaciji miadi ljudi tesko sc
odluguju na brak, a ulaskom u brak tesko sc
odlucuju na veci broj diece

2. ANTROPOLOSKI RAZLOZI

bt
P e
e jlan drgi, ko | antopolal
mo w relac] 20 oclofim
oo e neke raloge i

nataliteta

Jjenje, oblikovanje slobodnog vrc-
wiste rada i ljudskih resursa jednostay-
0 ne pogoduju mladim ljudima kojiimaju vise
icce, nego slobodnim sameima. !

lzvor minogih problema glede pada natalitca
st e veednoa danaineg il o
vidu coizam i hedonizam mijenjaju
e
tetu prevladava ideologija samoostvarenja, a
padna kultwra postala je kultura individualnih
prava i sloboda. Ta sloboda nije vite shvaéena
[* (kao sloboda darovana 7a drugoga),
nego individualisicki i uilitarno. Vrijedn:
moostvarenja modernog fovicka u sred
ictonasors v opte dobeo ego dobro
inca, i t0 pod vidom koristi. Pojedinac sa
T
svete krave u koje drutvo nema pravo dirati’
Onome tko se danas Zeli oswariti, 72 profesio-
nalni uspon potrehne su vrijednost ob
nja, uspicha, predanosti na poslu
tho reéeno, olimpijsko geslo “brzc, visc,
" Ostvarenie ovih vrijednosti zahtijeva bri-
e, ato o atiewju dia- Zatose
brak, obitcl tvuiu jerje

i
rektno. To su, prije svega, njegov suvremeni
‘mentalitet i promijenjena ljestvica srednota,

tveno-tehnickom civilz
e e
e
me i prema njemu samome. Promije
talitet rada dry
s e u
i Py e o 3 (ot
b Sl
razvojem dobilo poboljanu medicinsku skb i
bolje socijalne uiete. No, ekonomsko blago-
stanjc iz kojeg automatski sljedi obiteljko so-
il Lt R e el
e, wobiteljima s takvim ozracjem sklonost
mlmw stoii logije. lako je problem, doduse,
zanuz chonomske Eimbenik, onje pakncg-

icomliespwosncg Sciapa ke oy
obile nst

.
e i s R
doi do onoga %0 stji u temelju, a 10 je cko-
nomsko blagostanic.

Rezultati znanstvenih otkrica, poscbno medi-
cinskih, da njuju u ostvarenju na-
brojenih viijednosti, Zato problem poba
poveéane upotrebe kontraccpeifskih sredstava §
‘umijetna oplodnja u stari dodatno pridonosc, s
jedne stranc, samoostvarenu éovicka, a s

strane, smanjenju nataliteta.

K KORAC benic Ao i na oo e
i P Artie ) O i

e rugdic. U duhu
TR pnpuhmu imati vite die

ke
2210, 1994 ikl i, D, 195 1.



Teofil,

Conjekscb se v asuaufe  svojoj samodo-
statnosti. Karijera i scbiéna ljubay udvoje ne
T R
Ako uzmemo u obyzir da je antropologiia, i to
ona urlarila, samienil wcologi, onda
o da su dicca prest

din da Zovjek sebi kroz. nasljednike
“osigura” vieenost. Zato uza sve moguce poi-
tivne faktore koji bi mogli pridonijeti porastu
matalicta wvik osuje Kjoéan ovaj antropo-
Toski - Govjek postmoderne ko sebe Zesto st

Jabiti Bozii bla-

lja ispred opéeg dobra i dobra drugog ovicka

3. SOCIOLOSKI RAZLOZI
3.1. Sekularizacija

Sekularizaciju ovdje sh
Znatenia relig
Kojima su judi prona-
lazili normativn i smisleni dio svoga Zivota.
Danas relgija i Crkva) sve manje
jentaciju ljudskog Zivota i diclovany
manjc mogu Wmm,..u Ona akoder vie nije
jedini “dobavlja” znanja o religij  duhovnost
Humani mm,m Sl e

mo kao povijesni

/2008,

shvaca na keséanski natin. Keséanski ideali i
T e el
utinkoviti u formiranju liEnost

mih keiéan

3.2. Opterecenost zene-radice
U ne ko davnim vemenima Zena je bil
prvensteno kuéanica i €uvarica obiteljskog 7
jedniitva, 3o je podrazumijevalo majéinstvo
i il postv Drigat model S bio
izuzetak. Industrijsko § moderno drutvo doni-
b i o
Iepremicianc encu

miestu, to e opravdani porast
sazine kolske i profesionalne izobra
Koje se 7ele porvrditi u drustvenom
niih se ne mo7e traziti da jednom steéenu kvali-
fkaciju
jednostavno cin
Naravno, ona d

Sve vise jaéa tendencija
podrucja Zivota koja
P i
e njima bavile il jednostavno ne donose neku
Korist: starci, dieca, clementarna vierska pouka,
obredi u_ pojedinim trenucima Zivota i shicno.
o drutveni prostor, na kojem sc
nske poruke i

se“kaoda mw i

Takose
moc iskusii ljcpota i snaga ke
akualnost njczina znaten

mmlcnmg Corjcka.* Ono to nudi mww sve

dars ¥
e e g
e  isine chves § zadae. Ot proale
njezina preoptercéenos tho i nemo-
oot opimalocg Wila kod podizania i
stte diee

jenica da Zena napudta vlastiti stambeni
prostor nije probler

bibila toliko probler

osmosatnog borav
blem diclomi

i eoliiamal 2ot e ekl rasc it
dirckino utjccala na smanjenje natalite

nof bl octano e sl
keicanskog identiteta i dubljih uvics
bra se brak jednostavno ne

* Usp. 1. BALO

A sk ks i) e
XX s, GK. 159, 26



/ razlozi pada

epa S e b e e
diido aak
fesenje i Zenaje

21 sat. Tu drustvo ne nudi

K dadilju (i novea

nataliteta

redovito nisu spremni na ve
ovaj razlog pada nataliteta ner
ka,ali moe k

broj djec
asigurnih wzro-

72 ot o ot ko suprugilinetkood
blize rodbine. Tako danainic zene dolaze pred
dvojaki izbor: ostati kod kuée odgajari diccu il
nastaviti radni odnos, s odlukom ne imati djecu.
n dodatna primanja prijeko po-
ciée pokusavaju pronaci kom:
ne da ostanu radnice, ali pod cijenu
da rode manje dicce. Tako natalitet pada jer
drustvo Zenu nerjetko dovodi pred ovakve iz
bore. Osim ovog. problema, Zena radnica u
Hirvatskoj éesto prigodom odlaska na porodiljni
dopust dobijc otkaz nakon 3t isi prode. To je
dodatni strah koji rezultira time da se mlade

Buduci da su i

trebna, Zene

Zene sve teke i rjede odluguju na diccu.

3.3. Nestalni brakov

Tmajuci u vidu sve naves
@ broju rastavlienih brakova i porastu broja iz
vanbraénih zajednica, mozemo zakljuciti kako
je svaki rastavlieni brak dodatni wzrok za pad
nataliteta. Buduéi da postie rastave veéina ljudi
ie nema diceu, broj djece ostaje umanien za
anoliki broj koliko bi brani partneri eventual
o imali da se nisu rastal. Kao dodatni psiho
loski moment moZemo navesti i €injenicu da
lienih brakova redovito imaju
de ulaska u brak. No, ni judi u
brabovima kofi se formalno-pravno ne rastay
ljaju, a iznutra su vrlo kehki i puni konflikata,

dene statistieke podatke

ke sustai priprma mladih udi na
bracnu i obitcljsku stvarnost, kao
savjetovaliita za keizne bragne situacije prido-

nosi ovoj pojavi.

4. EKONOMSKI RAZLOZI

4.1. Lota sta

a politika

Neusmicravanom d

arizacijom te sponta
nim i neplanskim procesom deruralizacije u
Hirvatsko e nakon

datno poremeéen prostori razmiestaj stanoy
nistva, Regionalni urbani centri nisu_ mogli
pribvatiti stanovnistvo koje je migriralo iz scla u
grad pa su glavni migracijski tokovi bili usmic
reni prema_makroregionalnim sredistima
Hirvatskoj

igeebu, Splitu, Rijeci i Osijeku (s tim da
Zagrebu i blizoj okolici Zivi gotovo 1/5
hrvaiskog stanovnistva). Kako se stanovnistvo
selilo prema najvedim sreditima, tako je zaobi
lazilo srednja naselja, odnosno gradove srednje
veligine. Mali i srednji gradovi n
lavninu deagrarizirano
Zonama koje su im gravitirale, pa je ruraln cg-
zodus bio ncizbjezan.”

g svietskog rata do-

Tako smo dobili brzi populacijski

stanovnistva

Taj ruralni egzodus ostavio e jednu velo vaznu
posliedicu koja e opet postala uzrok padu nata-
liteta i depopulaci. Zbog dugogodisnjcg iscla
vanja mladog stanosniitva auskoj
smanilo biolosku. reprodukciju i od sredine
1970-ih godina je zahvaceno prirodnom depo
pulacijom i demogralskim starenjem. Ostao j
neiskoristen scoski sambeni fond, ali e, s druge
stranc, nastala oskudica stamben

velikim gradovima zbog intenzivnog dosclia-

7 Ui st 2

U K KOMGEIC, i
ity he e Aot
b e Amm\wmhm.ummv
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e O e




Teofil,

mladog stanovnistya
s
dinisu ul

Ta oskudica rezul-
padom nataliteta jer mladi lju-
i u brakli su ga odgadali zhog ne-
riieog sambenog

pa je proces
jia prirodnog prirasta samo ubrzan.®

Osim t0ga, moguénosti 1

a stambenog
pitania, usporedno s moguénostima_otplare
kuplienc nekretnine, esto sc suprotstavlaju Ze-
licnom i ost

(eak do 30 g ,mdum) orpla
stana, u oz

nesigumosti radnog miesta ni
e e
toje muzna dugoroéna i planska prom
jena stambene politike kroz poica

gradnju i porezne olakice mladim b
rovima kojise odluéuju na vie die

4.2. Nezaposlenost  niska financijska primanja

Nakon rata i loeg modela privatizaciie u
Hrvatskoj su nastala dva kroniéna probl
Koji se riciavaju vilo sporo: nezaposlenost i i
sk miescéna primania koja rastu sporfe od ci
jene Koju sa sobom donosi Zivotni standard.
Ovaj cimbenik u uskoj je vezi s opterecenoiéu
Zenc-radnice il se na nijega nadovezuic. Pro
sjeéan broj od 300 000 nezaposlenih usporava
fonako sporu gospodarsku, ali i obiteljsku situa
il ne hijel, moramo priznati da

je
Ina situacifa druitva i pojedinaca dobra

osnova i za obitelisku sigumost. Uz financijske.
poteskode dolazi i Ginjenica da je drustvo nedo-
voljno spremno pomodi mladim roditeljima.
Nezaposlenost mlade obitclji demotivira u po-
gledu radania, a nesigurnost radnog mjesta 71
mlade majke, nedovolan bro jaslica i vrtica, vi-
soke cijenc proizvoda potrcbnih 7a dijee itd.,

apos

Ekonomija_profits jos uviick dikiiraritam
drutenog Zivota u skladu sa svojim intercsi-

ko naglageni problem
kih primania, kao 3o je
hrvatsko druitvo, ne pogodue Sirenju i razvoju
obiteli i pod jednim, a najmanie pod prokrea-
tivnim vidom. Ia

J

J1/2005.

obaziru (il se ob
rativno), promjenc n
nitjezik i zapazani

u samo generalno i dekla
bolie neée donijeti opée-
o konkretna rcsena

5. BIOLOSKI RAZLOZI

i podac o s vl piar o
mu,u pokazuju nekoliko stvari: ljudi
snije stupaju u brak i time se smanjuie e
dob. Tako ovi éimbenici nisu u prvom redu bio.
BT el R i g e

iteta. Buduéi da se danas pmdum\ a vrije-
me stjecanja. profesionalne orije
BT apoient ioai s K e
25.130.godine, a s druge suzanc lijeénici spe
listi

preporutuju Zenama_radanje nakon
navisene 35. godine, onda fertilna dob traje sve-
ga5 10 godina*

0 bioloski fiktor smanjenia nataliteta
broj neplodih brat-
B e
problemu ne postoje pa se barata lijecnickim
procienama na osnovi iskustva iz prakse
se da je izmedu 10§ 20% (prosiecno 15%) bra-
Kova neplodno, s podicdnakom raspodiclom
uzroka steilnosti kod muSkaraca i Zena. K.

dodatni problem st

talost spontanih
og broja Zena

pobataja i nemoguénost odrede
da trudnoéu iznesu do kraja. Govori se &ak o
105 spontanih pobataja na broj rodeine dicce.”
e T T fkoriut-
e na pad nataliteta iako je nemogy

nie dedi ko] mier

6. ZASTO DIJETE VISE NIJE BLAGOSLOV?

Procesi moderni
ne postuju sp

e sami po sebi
w kulturnu tradici

denog druita i zato je jasno da druivo mora

<
Uspiso, 63
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~razlozi pada

st stratcgiju druitsenog razvoja i ba-
nzus o pribvatji-

ne demografike trendove, nesiguno tranzici
sko razdoblic i ckonomsku nestabilnost, hrvat
skom drustvu potrebna je funkeionalna obitel;
u kojoj su spojeni tradicionalni elementi i mo-
ahtjesi® No danasnja situacifa navodi
nas na ozbiljno razmisljanjc o samo situaciii
dicteta unutar jedne moderne obitclji. Vidieli
smo nekoliko uzroka koji su doveli do pada na-
taliteta uopée, pa tako i u Hrvatskoj. Treba reci
Kako nijedan od uzroka ne stoji sam za sebe, oni
su Zesto isprepleten i uvietovani medusobno.
Bioloski su_ uvjetovani_ sociolotkim (stvaranic
Karijere odgada stupanc u brak, Sto smanjuje
fertilnu dob), a antropoloski ckonomskim, i ob-
muto (komocija Zivotnog standarda pogodujc
icnom ostvarenju ljubavi udvoie, a nestabi
el
sta ma na ke u mnogi mad
\,ml. P
e
/(Irm]yn Zovicka (zratenja koja Stete plodnosti,
kontracepeijska sredstva, postabortivne kompli-
Kacije itd.). Ovdjc takoder moZemo uzeti u ob-
dijete viie nijc blagoslov 7a roditelje i
drustvo, vee se Eesto promatra kao teret.

61

onomsko-socijalni elementi

N S ,,..d nataliteta tun
pad1n|c broj

e percepeije vrijednosti

eteta. Za n/l\ku e

gic je ulagan)

Bialon: e, Lo i oo

pectiie gy il Ko ko s

nataliteta

Pl e dicce sliéne su uzro-
cima. Socioloski gledano, smanenc broja dic-
ce, kratkoroéno i dugoroéno znati i pad natali-
teta. Ekonomski gledano, povecane potrosacke.
aspiracije mogu se balie realizirat s manje dic-
o oo o odiatan s
teiSte rada jer se smanjuje broj radno sposob-
nog stanovnitva, o opet ostavlja posledice na
Zivotni standard. Ako je, naime, manje radno
sposobit judi u odm)gu na umiroienike, i
o bi se

odrzao cgzi-

 pove i dopri
e e
anja primana. Zato moe uslijediti

nii standard opet za sobom povlaci

manie Sanse za demografsku obnovu. Mozemo
spamena i psiholosku posicdicu pada natalic-

‘mlado drutvo daje doprinos opcenitom op-
timizmu u druitvu, 0 s ne mo7e e
sku, koja postaje sve vise *staracka

6.2. Dezintegracija obitelj

Jedan od razloga 7aito se o dictetu vi
i kao 0 blagoslovu jest
e bila vies
nfenicnna ko e eml k-
R e e Sp el St
Kohezie, moderna obitc Sk
cionalnog zaklo-
s . u kojem covick
(‘mm e smife bit ono 50 s, nego ono o

tegracifa obit
slojna i

nog javnoy

i

timnost i zaklonjenost svog doma,
dieteta mu taj odmor e omoguéuiu.
vojc, dakle, da zbog toga obiteljski odnosi kreéu
windividualnoj sfer, u kojoj dicca mogu pred-
stavljat optercéenie, a ne blagoslov.

-
¥ Ui K NIKODEM, P. AR

toga, primierice, i izrazito kricans
dijete gledaju Kao na
“Kapitalno ulaganja s malom vierojatnoscu po-
vratka uloZenoga’”

. Baloban (prc), U potaz a dentctom. Kormpar
e et Hrvatks s o, ok matkeing
S rchnitr kniga, Zagreh, 2005,

U imo, 157




Teofil, |

o Sivota

Osim dezintegracije, suvremeno drustvo pro-
Zeto je seksualizacijom javnog Zivor

sualnost se vise ne gleda kao na n
unutarbraka, u funkeii prokseaciie, nego e po-
stala javna do te micre da mozemo govord o
“erotizaciji danatn
tog naglaavanja seksualnosti, i njezine odvojc-
nosti od pojma ljubavi koja se otvara novom
Zivotu, sksualnostje postala T
bicnost udvoje, 3o je rezultiralo izbjegav
it A Sl b i
ne moe bt blagoslov

(0 strogo

64, Privatizacija obitelji

Dokje seksualnost savljena u javnosti na ulice
obiteljse povukla iz avnog Fivota u privatnost i
intimnost obitclskog o

esto "obiteljsko televiz
T o e T
ckonomskog, socioloskos i religiskog &imbeni.
Ka, suvremena obitclj iséezla je s pozornice
drustsenib dogadania i oksenula
stina, time je dobila na intimno-psiholoskoj

€ samoj scbi.

alije izgubila i sve v
nomskom, d

sima naisie postiedica tepi onaj najslabifi - di
jete. Privatizacijom i faganjem intimnosti dijctc,
doduie, zadovoljava i obogacuie psiholoske |
emocionalne potrebe roditclia, ali za o e do-
woljno § jedno, eventualno dvoje dicee. Svako

dalinie dijete vise nije promatrano kao blago-
slov, ni od strane drustva, ni od stzane same obi
i

6.5. Labave obiteljshe veze

Ono na Sto treba skrenuti pozornost, jest éinje
nica da su danas odnosi labavi i nepostofani,a to
sc odrazava i na obitelj. Naglatena individual
nost nekad ide u individualizam, razlike medu
pojedincima se lako uogavaju i time se potenci

172008

veza. Zbog sociockonomskih i antropoloskih
 nastaju dvogeneracijske obitelj, a zbog
preraspodicle uloga smanjuje sc broj el
sc tako najlakSe izlazi na kraj s poteskocama.
Stariji éesto zaviSavaju u staratkim domovima,
a dicca (ako ih ima) u generacijskom srazu
ostaju neshvaéena u svojim opravd:
njima, prepustena medifima il ulicnoj subkul
Sto im prua prividno zamjensko uto-
Sie: Tako labave veze posaju jos abavije, a
ako dijete opravdano traZi ono ito mu pripada
Kao osobi u ielini (1 n samo kao potrotatk
bicu), onda se uvijek moZ iéi linijom mancg

anovajer

<«
U T NNTULIC b i ekt

s Resila 20 socalau policke, 0.
Upiso, 154
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Usp T MATULIC, Obilie st ek pek
cine. st b, u: Rewy 2 socilo Pt 5
a2, 2,154,



2i pada

otpora, izbjegavati diccu i ne promateat ih kao
blagoslox, nego kao nametnuti teret

UMJESTO ZAKLJUCKA

“To su samo neke pojave koje ukazuju na rasta-
Kanje obitelj izvana i iznutra, 0 ugjece na pre-
Ne

nataliteta

oslonjeni sami na scbe i na uzajamne odnose,

potrcbne su im mnoge vrednote, a njih im netko

pojedinaca prilika je 7a iskazi

re-
b saborei ke iemelen i ckonom:
skih motiva il one sklopli tenasi-
e
segmentima ne postoji vise obitelj “od nekada”
Ona se transformirala u obitelj kojoj je zajed-
ko samo obitavaliste, a sve ostalo je razlicito:
onazor, osobni interesi, prioritet, Eak i po-
liieko i “hgwm.n,m.u,d,m,c Iz g o
navedenoga, zabrinjavaj tesko govoriti
AT, unk tu kao blago-
slowu, kad je obitelj kao temelina stan
e prirodni

drustva

i pri oga 7
jent odgoja diece sve vite ugroZes
tini sociockonomskih, druitve
skih i globalizacijskih procesa

vota

jetrome
h, svietonazor-

Mo#da susvi naved tivni razlozi lice su-
vremenoga druitva. No, moda bismo u nalicju
mogl pronaci ncsto p,.nmm, fonda te poritiv-
idjclo, no
om “sve provierasaite, dobro
zadeFie™. Drutvens promjene u dvadesctom
stolicéu nisu samo negativne, s obzirom na brak
i obitelj, nego su viseznatne i ukljucuju i poz;
tivne vrednote. Promjen su donijele novo ra
N e e ljudske
osobe, pa tako i diteta. Na pos
e e
nego i subjekt odgoja; naglatena je moguénost
samoostvarenjadjeteta i izgradnja
identiteta. Brak fe sve vise promatran
nova u koju se ne ulazi napreéac
ccat beskrajno odgadanic ulaska u
b ) A b primijctit
iniihovu bojazan jer ¢ brak nesto u o teba
e

Posljedice pada nataliteta mogu se kompenzi-
rati davanjem podrike mladim braénim parov
ma i roditcljima. Bududi da su oni sve vi

vanie vrjednosti osobnog dostojanstva ovieka
Kao sike Boje i naglasavanie niegove original-
nost i nezamjenjivost u sakom pogledu. Toje
vilovaZno u govoru o emancipacij Zenc i nj

nom poloaju kao supruge, majke i eadnice. Re-
ula b smije bit njczin,

toren prema mieri muskare

sviet s
originalnost u obitelji i druitvu.* To se odra-

Zava i na govor o dictetu, kao blagoslovu za
braéne partnere. Taj blagoslov zahiijev
gania i napor, al upravo zbog promiene pogle-
da na podicln musko-Zenskih odnosa i uloga,
napor i ulagania se smanjuju.

Sveusvemu, potrebno je afirmirati misao da di
Jte i a0 piol | mocioalog -
volenjc vekovih paeeh, nego § it
e N mir et i
e i s
religiozno-kricanska', onda joj treba pristupiti
Ko ljudskoj, Naravno, ne treba zaboravit teo-
Ioski princip da se milost nadog
Blgolo oo milosna kategorija, nadogr:

uie

s zadovoljnie poteba, S0 g sk K-
Fori. Ao s suprutici s djcem ko po-
trcbe, a ne samo ko terets, onda fe puno ke

progovoriti i o blagoslovu koje dijete u stvari
st

1
 Usp. s, 300,

5 Usp. 7 PAICELIC,

s gl o
b

Je. s e il
Obicdjfa =

Dbl i conttot.
Gh et ped Doy
ey Dok, B .
Bakovo, 1985, 12

St il
el podednsko vt eligiorn

2 VS Ob
ebgoasioa




 Teofil

O

8

P Sua Bluevié

{

f

1/200%

BITELJ

- »kucna Crkva«

Obitelj je osnovna stanica fudskog drusiva, koja se temelji na zajedhickom Zivotu knvnih

srodnika, najéesce roditelja i diece, a éesto
zajecinice. Obitelj je medusobno vezan:
drugim zajednickim interesima, kao 8to su i

OBITELJ DANAS

ko u ok-
ljske

Danasnjim obiteljima nijc nimalo
se omalovazavaju_obi

dnosti. Tako je obitelj prenos;

teljicabioloskog Zivota  Zivota vicre, ona to d

nas &ini s velikim poteskocama, ¥to rezultira
ozbilinim demografskim krizama u nekim na-
sodima, pa tako i u nasem hrvatskom narod

te dubokom duhovnom krizom. Suvremena
nase obitelji tako da on

ko

civilizacija zahy o da one
swe teZe prenose vierske i moralne srijednosti
na nove narastaie, poslicdica ega su v

na nesnalazer nj

zam iskrivljuju poimanic udske osobe i isto-
wremeno zanemarvju &ovjeka kao drustseno
bice. To e odraava i na shvaéanic braka  obi-
telj, kao i na zakonodavsta o braku i obitclji,
“Time sc, ugroZavaju ne samo stabilnost b

osjcéajem za drugoga i
nicgovu nevolju, za darczljivost i pomaganic
Vidljivo je kako su bratno-obitcljska i d
grafska situacija posljedica nepovoljnih poli-

sutuidrugi: died, baka  elanovi Sire obiteliske
a intimnim osjeéajima, suradnjom, pomodi i
imanje, posao, stan, kuanstvo i sliéno.

procesa. Poucbno
procesa. Neki

e svijeta mla-
jeg rada s njima, poveéanc broja
nih zajednica i time jedno-

telfi, velik broj onih koji sc ne

tickih, ckonomkih i drugi
je wogiti uzroke tih

Saji ozakon

. pol
spolnih zajednica, nedovol
stva na obitelj i Zivot uopée.

utjecaj ki

REAKCIJA CRKVE

Crkva ije mogla osati ravnodutna na zbivan-
v u svijecu koja nisu ¥l u prilog obitcli, ncgo,
dapate, njezinu raslojavanju. Pape su visc pu-

@ intervenirali u kori it
doku Tako je
Crkva imala jasne stavove s obzirom na brak i

obitej,bila e prisiliena suoii sc s
Koje je vrijeme stavlo pred
vicaj Crkve izrecen je na Drugom vatikan:
saboru, u dogmatskoj konstituciji Lumen
Gentium — Svetlo naroda: *Iz Zenidb

S e
VP ARCIC, Crtveno didovanie i aktatne obicide
tefbode v Firatska obicl na prckrcnici, uredio S
BALOBAN, Glas Koncils,Zagreb, 2001 st 109137,




obitel; -

jednice proizlazi obitelj, u kojoj sc radaju novi
gradani ljudskog drustva, koji po milosti Duha

ctoga postaju po kritenju sinovi BoZji, da ta-
ko Boi narod mo?e trajati kroz sve vickove, U
toj Crkvi, koja bi sc mogla nazvati kuénom, ro-

ditelji moraju bt za svoju diecu rijeciu i prim-
jerom prvi viesnici viere, i njegovati zvanjc
prikladno za svakog pojedinoga, s osobitom

brigom za ono sveto,

Osim u spomenutoj

o ioe vatikansk sabor progovorio.

ji 0 obitcli kao “domacem svetistu Crky
dekretu Apostolicam actuositatem - Apostolat
laika® t o braku  obitelj u suvremenom svije
tuu pastoralnoj konstituciji Gaudium et spes
Radost i nada*. Intervencije Crkve nastavljaju
sci nakon Drugoga vatikanskog sabora. VaZno
ji spomenuti poscbnu biskupsku sinodu u Ri-

mu, I980. godine. Plod spomenute sinode bi
ée dokument Obiteljska
zajednica, koji je postao temeljnim za crkveno

miliaris consortio

skuéna crkvac

diclovanj na podrugju braka i obitclj. Izdao
ga je papa lvan Pavao 11, godinu dana nakon
saziva spomenute sinode.
Pismo obitcljima 1994,
gl vine~Brandeetvts, e axostar
obitelj kao “svetite Zivot Katekizam
i o e e
obitelji u formaciji Zovieka, kao Covicka i ko
vjernika. Dokumenti ukazuju na vaznost obi-
telj, pozivajuci se na

Isti papa upucuje
zdaje encikliku Evan

wjezino znatenjc u prvoj
Crkvi. U njoj vide ideal i traZe uzor. Zato Gemo
nosti obitelji kao “kuéne
Crkve” iz proih kricanskih vremena.

se zadrrati na vai

“KUENA CRKVA"

Kriéanstvo je obitelji dalo sasvim  novo
Znatenie i vaznost koja se temelji na éinjenici
da se Bog rodio kao Covjck, odrastao u ljudskoj
obitclji i na taj nain posvetio obitelj kao mic-
sto boravita sumoga Boga.  tom svijeti Zivie
1 su keSéani u veemenu nastanka Crkve. Ona
 u prvim stoljeéima zapravo stukurir
Sicila unutar obitcji. U Svctom |

mo izvjctaje o tome kako su u ke
jecnicu stupali svi éanovi obiteji slavil iur-
giju: “..u kuéama bi lomili kruh te u radosti
prostodusnosti srca zajednicki uzimali b
hvaleéi Boga” (Dj 2,47).
la obitelj najuzvisenijim izrazima: “kuca
Bozja”, “mala Crkva®, “domaca Crkva”, e jc
u njoj vidjela mjesto molitve, rasta u ljubavi
Bofjoj, miesto poutavanja dicce u vieri i
Ioteaskog sviedotenja. Svoje prezivljavanie

kva zahvaljuje upravo obiteljima kao kué
AT it péetcma
Srkve, u vremenima progona kriéana, kuéne
Crkve su djelovale u katakombama. Tek kada

ato je Crkva naziv.

<«
¢ DRUGH VATIKANSKI SABOR, Limen gt 11.
* usp. DRUGH VATIKANSKI SABOR, Apastalicam aca-
siatem, 1
wp. DRUGH VATIKANSKI SABOR, Gandi t spc

 wip. Kaekizam K
ferencia - Gl
26551 dn.

i Croe, Hrvatka biskupska o
cila, Zagaeh, 1904, br. 1656, 1658,
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je car Konstantin 312. godine odobrio da se
Kk

e nisu morali skrivati. S vremenom su te
kuéne Crkve bile jivane bazil
kama. No, na praksu prve Crkve, iz prvih
keiéanskih vremena, pozivaju se svi  danatet
dokumenti, jer sc ona gradila na iskustvu soli-
darnosti, zajedniitva, suodgovornosti i po-
it shvacena
nstvo, nego uvijek

s

- ne smie bi
ki

konkretno i djelotvorno. Zi

Zivieti ne samo za scbe, nego i za drug
= e ik " jerobiteljje i
te tako temelj i bu-
ok e e
Mnogo e adaaka problema ke o alja i

Jedan od osnovih jest taj da ki
uhmh mora svoju vieru Zivieti u konkretnom
otu i situacijama. Zato éemo sc zadrZati na
vaznosti obitclji u drustvenom i crkvenom am-
bijentu,

OBITELJ 1 DRUSTVO®

Kvevidi i stiée

Kompendij socijalnog nauka
obitelj *kao prvo prirodno drustvo, nositeljicu
Vastitih izvornih prava, te je stavlja u srediste
druitvenog Zivota: potisnuti obitelj na po-
bognu i drugotnu ulogu, iskljuciti je <|mln7u!
Koji i drustvu pripada, znaéilo bi nanijet

el s T T
iela" Obicl je dobre potecbao narodims,
nezaobilazan temel drustva i veliko blago su-
nika tijckom cijelog njihova Zivota. Ona

jeniti. Temelj drustvenog zauzimanja obitelji
leZi u njenom |m~lmv]u od Tsusa Krista, koji
trazi prepoznava

je Boga u svakom trpecem
Zovicku. Uz prijenos vicre i Bozjc ljubavi pre-

wsp. N. DOGAN, Obicl micsto dogadans drvenng
Jeinea ekl postigs, . Obsel, posans oo o
jest, ur, P. ARACIC, N. DOGAN, §. PLATZ. M.
SRAKIC e Bk i - Dikoe,Dalovo
1958, .76,

s Kampend socitog ks Crke, b 211

, 172008,

ma svakom €ovieku, jedna od najvecih zadaca
abitljjest odgojslobodit i odgorornih judiy
diclovati kao 7l
drusoa. Tt je opet najvanije sviedotanstvo
SRS et v oo
Kakvom ce drustvu oni s
dicc:

snije njihova
1 o vide ol sdie:
1ji i opéenito odrasli koji ih okruzuju, %ive ra-

ivje

nosom, unatoé teskoéama, u nji-
rasti duboka radost Zivota koja éc
impomo nadsladtimoguce prepeke  pro-
i v, Osim o, -
ne zatvara u samu sebe, dieca ué
W s
medu ljudima postoji bitno, opée, bratstvo.
Bt e we pone o
bai ustanova kao 3t

tivnosti koje nosi ljudski
da se obitelj

Skole, odgovor-
nostje koju roditelji ne mogu zanemariti ili u




obitel; -

potpunasti nckome povie
wobiteljskom ognjistu na kojemu a viera raste
i jaga kroz molitvu i kricanski Ziv
zdrava obitelj jaméi isto tako zdravu drustvenu
zajednicu. Lz toga proizlazi da ako u obiteli ne
postoji uobicaena ljudskost, nesebicnost, soli-
darnost, dijalog, zajednitvo — tada i druitvena
sajdnicn tpi Na falot,  dandénoj o
et e otz e

c rje i poziv viadajucima i
ima s razmifjanie o dobru ke ku
ognjista u miru i skladu jamee Covjeku i obite-
kea ustajc u obranu najosnovaiih prava
obitelji kakobi potakla drustvenu zajednicu
svim fjudi-

Jezik viere uci se

e et ol [ W g
ma Zivot dostojan Eovicka. Ule

el je velika, o Zemu e vis
deéem odjeljku.

e biti rijeti u s

OBITELJ | CRKVA, CRKVA | OBITELS

U okviru eklezijalnog Zivora obiteljima veliku
ulogu i postanic. Teme za obiteljsku
zajednicu jest u malom”! Obite je,
dakle, ponazoéenjc Crkve. Vaina je praksa,
svjedotanstvo, iskustvo kricanske ljubavi, gle-
drugog kuta, iz Bozje perspekti-
ve. Keséanska obitelj svoje poslanic sviedoti u
ivornim situacijama. No, to-
bilo tako. Kriéanstvo je kroz.
povijest smatrano vierom intime, vjcrom bije
ga od konkretne stvarnosti  ovoga svijeta. Veli-
ks logu odigrb e aakt crovena tologija
Ko je s st ovoga svijeta kao

kodnevnim

2 gm.... prigodu.

Tijckom Zivota Eovick se suotava s teskim
ownim situacijama, pacnji, pracenim osic-
éajem nemodi i izgublienost, no kiscansko
fickenje nije bijcg, veé konkretni zahvat u sa-
mu steamost. Javno Zivjenje | sviedogenie vic-

skuéna crkvac

sudiclovati na poslanju Crkve, stavljajuci scbe
ushuzhu Crkove §
diclovanjem. Obitelj ne sa
od Krista, negoje mora pr
Ko stvarati zajednicu Zivota

drustva, svim svojim bicem i
o da prima ljubav
osit svoj braci i
Jjubavi. Obitelj
ira. Naj-
vanije je, dakle, sviedogenie. Bog je uzdigao
obitelj i uinio je znakom i savezom lubai iz-
Tsusa Krista i Crkve. Obitelj
je miesto saveza ljubavi. Bog ljubi stalno. 12 to-
g proizlazi i nutarnja dinamika obiteljskog
Fivota, koja se vidi  izvana. Nutarnia ljubav u
obitelji okrenutaje pren i, koja iz e lju-
bavi raste i biva evangelizirana. Bit cielokupne
cvangelizaciie sastoji se u tome da je kucna
Crkva, 1. obitelj, pozvan:
stvom raswijetiti one koji traz i
sak je na dvije Enjenice: unutar obitelji svje-
dotiti Kristovu ljubay i tako cv:

vieruje, svoju vieru Zivi  nju evangelizi

medu Boga i ljud

stitu obitelj, ali i ostale jude.

Istaknuli smo vaZnost obitelji

Crkva otkriva obitelji nje-

radnia je obost
zin vlastit identitet, a obitel Eini Crkvu suvre
menom, prisutaom i 7ivom u svje. Temel

e, kao obitelj, jest nebeski Otac.* Zajed-

nicki Otac uzrokuje bratsko-sestrinske odnose

wsamoj Crkvi, i tako ona biva jednom velikom
rkva gleda obitelj kao *Crkvu u ma-
graduje veliku Crkvu Kristovu

obitclji.
lom”, ko

UMJESTO ZAKLIUEKA

Obnova Crkve i drutva poinje s obnovom
abitclji, a obnova obitclji s osobnim posvecen
U

jem svakog njezs li smo na to
kako! ,c(,b,.d, miesto ofovjcenja  vosoblicnia
pojed o i
e

kva toliko
siva, koliko su kuéne € rk\n i ()budu Zive

jprijc bliznjcmu, covjeku potrebitom po-
moéi. Vazno je priznati i drugome da je osoba
dostojna Zivljenja, da je njegovo lice —~ Boje li-
ce. Kiséanska obitelj porvana je odgovorno

/aoicy apore za jacan-
e obitelii fer o njoj ovisi evangeli-

we i buduénost dr.

«
s Me 23, 110 Me 12,50
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Isusija

U samoci sobe promatram Tebe.

Visit na

Zatvaram ofi. Vidim te na Maslinskoj gori.
Usne t izgovaraju molitvu.

Ui

Sklopljene ruke dodiruju hladan kamen

aje strah. U ofima suze.

dok t koljena ljube zemlju.
“Oée, ako je moguée otkloni ovu &a3u od mene.
Akoje moguéel”
Predajes se u Ofeve ruke,

dase iz

Niegova, a ne Tvoja volja
Odvode te... udaraju... pljuju..

Razapinju, a Ti moli¥ da im Otac oprosti

Otvaram ofi. Gledam kriZ, a Tvoj mi pogled kae:
“To sam utinio i zbog tebe. Vazna si mi
Jate volim!"

Saginjem glavu jer ne zasluZujem
“Tvoju ljubay i Tvoj pogled.

“Sve sam 6 oprostio. Novi Zivot darovao.

Obriti suze i kreni za mnom. Bit éu uz tebe.

Govori 0 meni malenima, izgublienima i ostavljenima
Govori svima koji me traze.

I pricaj im o ljubavi kojom ih ljubim."

N.N.
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U lsusovu navijestanju

sa zadivijujuéom sigumoscu, ne

zivajuéi se ni na kakav fudski autoritet. R

¢ U njegovu je odnosu

Stava i drzanja, te

na Bogu. Svekolika lsu

drustveno-revolucionarna, odnosno p

desakralizirao viast t

loveo u pitanje

meduljudske odnose, stavijajuci na prvo miesto sluzenje,

ganja

ispred vrednota tradicile i por

Kako je Zivio, tako e  kriz wzco. Isus nije biezao, veé e ostao vie
svojoj zadaci i nesebiénom .

anfu 7 druge. Na svojc uz-

puée, . nasilnu smrt na krizu, gleda kao na put kojim e pro-

iti Oca, kojim ée knez ovoga svijeta biti svladan,



U procesu ko se protiv Isusa vodtio pred Vel
Kim vijecem, odlucujuée su bile dvije stvari p
tanje Mesije te Isusov govor o razorenju hrama,
Kojim se hijelo dokazai da e Isus krivi prorok i
bogohulnik. Poncije Pilat donosi odluku da se
Tsusa smakne te zapofinje pnnmzk, e
tiv Isusa. U Kristovu raspecu, po nstvu
bk s mdelomal s tooadst e
ci, okupirani i okupatori, Zidovi i Rimfjani,
Zidovi i pogani, tu ~ protiv BoZje prisutnosti i
dobrih snaga Zivota — suraduju | uroguju se svi
predstavnici tadasnjcg svijeta.

Ovaj rad podielien je u dvije cieline, a svaka
cjelina sadrZ tri naslova. Nakana cicline sastoji
e
dijelu donosimo okolnost vidljve pojavnost
patnickog rugi dio zalazi u ranscen-
G e
gu smo Kristove smrtne agonije, zalazimo u re-
lacije Trojstvene patnje koja se aktivira Sinov-
ljevom “poslusnoséu do smrti, smrt na krizu”
(usp.Fil2,8).

1. VANJSKA POJAVNOST PASIJE

Ako Zelimo prodijeti u muku, smrti uskrsnuce
s povijesnog stajalista, ne moZemo krenuti od
drugih izvora nego od samih evandelia, u koji-
ma se mierodavno i nenadmasivo otkriva smi-
B L e
Vo osudi, najsta
Akl s il o v e
vieiéima. Najveéa podudarnost evandelja upra-
voje u zxjestajima Isusove osude, muke i smrti,
S0 prife svega naviestaj viere u lsusa Ko

1.1, Religiozno — politicki uzroci i
posljedice Kristove pasije

Tsus je odmah nakon prvog javnog nastupa

naisao na protivlienie (Mk 3,6) i to je protivlie-

Bozja pasija

[

v Kristu

gk e ipore o
nu instituciju onoga
Do
ponatanjem o novim bratskim odnosima medu
ljudima, o svijetu bez nasilia, bez gospodarenja
‘nad drugima, bez iskoritavanja slabijih, bez. di-
skriminacife bilo koje vrste, stavlja u pitanje
drustveno — politicku mo¢ i njezine nositeic
Ouda otpor vodecih krugova u Zidovstvu, koji
jiei pridonio tome da Isusoviskren i odlugan od-
o5 bude okonéan nashom smréu. “Ovd
elu samo clite, ve¢ i okupliena
os) te éak i ludi o
“v|\\ugl$usm&\))m|( nja."

drusiveno-religior

U procesu protiv Tsusa razabiremo religijki i
politicki proces. U relgijskom procesu Isusove
keiene propisa o suboti i obrednom
hrama tumadi se k

gohulienie, za 5o s izri
menovanjem. Veliki sve
su odlugivati samo o bl

enju
a0 lazno prorokovane i bo-
a smrtna kazna k-

nik i Sincdrij mogli
B i
i osudu mogla je izrei samo
rimska pnlm(‘kn vlast. Religijska vlast Zidova
e fete e e
i i
pmsu({u](r‘antul).v' el giskoj po-
dlozi,pr
prika

vanja, a sm

S ol i i s pokret

politicki pobunienik. ko je vijece
blagdan Pashe, s bezbrojnom gomilom svijeta
u Jeruzalemu, bila dobra prilika da se pred
okuplienim Izraclom Tsusa javno raskrinka
kao prokletog i napustenog od Boga.*

KARLIC, L e, Krio, - oo

nje Sadrzaj Isusova o
Kraljevstvu Bozjem, djela i prispodobe, po-

5 titucija
ma onodobnoga Zidovstva, kao i sama osoba
reta, ocrtava ideju o golemom 'ck-

ok g 4 0) b 2 £

* WELKER, M, o s dogda pri Vedri Gspodj” T
ok bt N VL Tk

+ Usp. LOFINK, G, Padiedjidan o K. Zagecb, 195,
e
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Bicevanje i izrugivanie — prethodne
Kazne razapinjanja

Porimskom abits, ko e et preho-
dilo bicevanie kao popratna kazna

Matej o tome izvieséuju, a invicstaj Eetvitog
evandelia spominje bicevanje prije osude
mi Gv 9,1) ko posieo, ol imshog
upravitelja da pokusa izbjeci izricanic sm
Leine i) el gpeinc 55185
ana zavriecim

hm, udaraca nije bio ogra
et il Komadi kost
Glicn e din e
e rien ks M 5,15 “Pilac i dao

Isusa bigevat

Osudenici nisu nosili na stratite cio kriZ, nego
g dokie dutinska greda bio
mlju, koji fe trajno
ksl b P raspeca nudili su
piti namirisana vina (Mk 15,23), opojno p

se prije smakauca nudilo osudenicima:
12i na stratite da bude smak-
u &asi s vinom da

i almud
u Sangedrinu 43a.' Kada bi se stiglo na stratiite,
osudenika bi polegli na zemlju, prbili mu ruke
na popreénu gredu te ga podighi na duzinsku
gredu; popreénu gredu &vrsto bi zabili na du-
Finsku ek onda pribili noge. Rimskim ob

tabla,

‘ma pogublienja odgovaralo je da se jed
< naznakom nicgove krivnie, nosi ispred krivea
ili mu sc objesi oko vrata, a ovdie s ona pribija
na kriZ - prema Ivanovu evandelju - na hebrj-
skom, grekom i atinskom.”

medu dvojice usta-
i-

Isusjcbio raspet u sredin
nika,te to moZemo ubrojit u simboliku iz
vania, jer keal ne moze nastupiti b kraljevske
pratnie, a kraljevsku pratnju mora imati uza se
kad god svecano nastupa. Dok Tsus visi na
Kriz, pogrduju ga pro at0je odgovor na
njcgovu trdnju da je Mesi
Jidovski.” Tako govore *Neka sada side s kiiZa
davidimo i povierujemo” (Mk 15.32), jerje Isu-
sovo raspece bilo opipliiv dokaz protv njcgova

Tsus

/2003,

anja mesija
Fidovskom ofekiva

jiu pravi M
pod Koju cifen visiti na k
unidtii svoje neprijatelic.

1.3. Smrtni krik

Kako éemo govorit o Bogu, ovisi o tome koliko

tak s
s me ool
2otnisu to shvatil kao za “Prii
e e sy e
b g B« it e il ks
tom posliedniem satu iskustvo sinovstva popu

stlo pred skustvom stvorenja, e I teskobno
vice ali  obliku dijaloga: izrazava svojc povie-
senje (Boze moj, svoju sigurmost u ispravnost
BoZjeg postupka u svemu 3t se zbiva.

Marko se temelji na staroj ranocrkvenoj predaii,
jer Ps 22,2 navodi na aramejskom jeziku:
Eloi, lema sabahtan!”
poteskode jer e
zivanie llje kojega su Zidovi za
Ne zadovoljava podatak da je prva erkvena 7a-
jednica s

Rijet

wilo rano taj psalam upumlvhﬂu\h [?
matenje ciclokupne Isusove muke. Isu

potetak

uptavo odgovara napuitenost 5
noj agonifi, a u jednom od narednih red: \k\ s
22 susretemo molitven uzdah: “El
si Bog moj! Moda je bas taj molitveni
wzdah bio posicdnii Tsusov krik o

jeséuje Mk 15,37, Na temelju usklika “Eli
al” bila je lako mogué cifa na “Gle, on
zove lij” jer hebrejski " se moglo vrlo

< -
 Usp, LOFINK. G. Pl Lo, KS, Zogreh, 195
s

© Usp. BORNKAMM, Gunte, i Nosres, Jaic, Sars

v, 1981, 1. 175,

LEON-DUFOUR X. Pl L . KUSAR.
sgrch,

St L Ko ot i)




Bozja pasija

u Kristy

“Ilija, dodil™ Ako e Isus rkeiia)
psalma na us nda njegov Zivot n
ajanju nego u dubokom puum.mm u
Ti si Bog moj — unato€ svemu!

Boga

2. NUTARNJA POJAVNOST PASIJE

Nutarnja dimenzija kriza ostaje skrivi
skom promatranju koje poopcuie i obje
utarnii smisao izvana je nevidljiv i otkriva
se onomu tko ude u njega vlastitim iskustvom,
egzistencijalno, i interpretira ga.*

2.1. Bozja apatija i Kristova pasija

Sve do danas temeljni pojmovi nauke o Bogu
obiliczeni su aksiomom apatiie, vise nego povi-
jeséu Kristove muke. No, 3t0 vise pozomosti
stavljamo na aksiom apatije u nauci o Bogu, to
smo manje sposobni da Boga poistovietimo s
m Kristovom. Ako je Bog nesposoban da
tpi, Kristovu se muku moje sagledati tek kao
fjudsku tragediju. Onome tko u muci Kristovoj
prepoznaie samo patnju dobrog Covieka iz
sareta, sty

¢ poci od ak-
sioma I‘}nhL e i b e

v ju strastvenog Boga. “Rijeé
a” ima dvostruko znatenje trplienja i

*pasiia "

ke hoan-

ske strast, e fe i sama srast, Zvot spreman na
aplienie

22. Dvostruka kristologija na Golgoti
Golgc f de-
naim pa

nii i mu bi
dakle

as oslobodio njcz
upnistvo 7 nas.

m..\(,n.,.r.}.. solidarnosti obuhvaa Kristovu pa-
s o poist e duble o, Ako Bog
prati Krista, i ako je sam Bog bio u Kristu
da Krist donosi Boie zajednistvo ponizavani
‘ma i lSavanima te Kristov ki stofi medu bez-

I)mymm Krizevima uz putove ugnjctenih i u

e e
bilo. ko ierom u Bogas “Urs
e

i€ u gubitku svakog duhovnog svctla e,

apu
il S e st
0 umiesto da govorimo “ostavljen od Boga”,
bolje b bilo reci ostavljen po Bogu, u smislu ap-
Sl de e

rpl sgedifi u kojoj um
e straino tepi od
ljudske zloce, ne rpi sam; trp i Otac, o vise o
i posredovati da bi zaitio svog Sina od
nepravee, jer bi tako ugusio slobodu bica. Ne-
pravdu koju sui podnosimo, preuzeo je Tsus na

i am Bog sudicluje u
naim parnjama. Krist se zaputio u ponienje i
napuenos kako bi posao bratom ponizenih i
napustenih te im donio kraljevstvo Bozie. Ne
pomaze narprirodnim Eudesima, nego svojom

Bog uvijek najprife pomaze svojom
supatnjom, stoga nas nikaka patna ne moze

kaizu i otada trpljeni

Kriéanska e teologija
stovoj muci prepozna samoga Boga, kao i da
Kristovu muku otkrje u samomu Bogu. Do-

S grin. s, 1997
stoga prisiljena da u Kri- 1 yorrMANT Iy Bl = B )it T

e T M i O a7 i
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ickim Bo-

odvojiti od toga zajednize
gom.

anska je zajednica u Kristovoj muci vidjela
zastupnicku pokoru 7a grifche svijeta te polazi-
mo prema 2 ko kristologiji. No tada je
pitanie kako to shvatit  je i pokora uopce po-
‘Stoga Bog pretvara ljudsku kivnju u
svoju patniu tako 5o w ljudsku krivaju odu;
ma, pa sintagma ko oduzima patnju sijet
viijedi za v
vrijedi za pocinitlic.”™
svijet, Bog ne podnosi samo povijest patnii ovo-
ga svjeta, vee i povifest ljudskih zlodiela te je u
raspetom Kristu sam Bog 7rtva medu Zrtvama
Krist bi predan zbog nasih grijeha — prife sc
smatralo otkupninom koju Krist podnosi a da-
mo da Krist nije umro 7a pojedine
grifehe, nego za nas gresnike.

e, koji o

23. Trojstvena ljubav na krizu

Dogadanje unutar Trojstvenoga Boga
ES e e prozimalo je sve tri
Osobe. ko definira: “Nakr
P lmmw)yu( batansi fin hifa koim Orse
wovati Sina kroz Duha”* Prema Marku
Ll T
Oca euvenii iskaz Kojega
e e e
Vi oblik ljudskog Zivota je relacija koja se do-
gada medu osobama, a suprotno tomu, smrt e,
cgzistencijalno gledano, prekid suodnosa pre-

viije-

ma drugima, nedostatak zajednistva s drugh

U susovoj posemasijo napusicnost o
evo predanic

boiincs time 1o ne pofteduje svogs

ike. Moze se et

a ez kako bi postao Otac

posteduje sve be:
predaje svog:

J1/2008

drugaifi od patnje Oca zbog smri Sina. Ne
moe se reci ni da je Isusova smrt—smrt Boga,
ve€ je moZemo okarakerizirai kao smrt u Bo-
0. Dabi to sve bilo pravilno razloeno, nuzno
je govorit trojstecno. “Tojstvoje u biti tcolog
ja suodnosa triju osoba u Bogu.
s ot govoitiojedog cobi s Tt  da
O

znai da sc

e govori i o drugim dv
e onaj koji ljubi, On je ljubav. I

030 pol ad i o \,uhmm -
ina. No, tezina boli Oca i teZina bol
naka je. Otac i

L

Tl
napustenosti, a najdublic povezani u predaniu,
e iz ovog dogadana Oca 7i Dub,
o noputene o fuba kfa prozlazs
iz boli O nja Sina. Kada viera poima
iz kao dogadaj Fubavi Sina i boli

anje izmedu Boga i Boga, dakle kao unutar-

juéu rije€ ljubavi koja stvara novi Zivot. To je
misticna tina izmedu keiza i uskrsnuéa,

ZaKLIUEAK

Pods Kista poriet e vlike pas, st
smrtne agonije, @ ima akiivi i pa-

nena Zesto se pre.
vidalo Kristovu strast koja ga je uvela u patnju, a
danas se previda patnja koja j sastavni dio sva-
ke velike strasti, jer hijli bismo postti sretni
bez prohtjeva, pa potiskujemo patnju, ubla-

Zivo, bez,

dm i teskobnim Zivornim situacijama pi-
mo se e e mo ga negdic daleko
e mozda poput Krista u dubokom uzdah izu

© ar
1 U MOLTL

onima koji su pred.
Kako bi postao Gospo

i, Sin se predaje toj smiti
mrvih i Zivih

Isus podnosi umiranc u napustenost, no ne i

samu smrt, a Otac Koji ga napusta, trpi sn
na u beskrajnoj boli. Zato ne mofemo reéi da je

i wno« SAN. N, bk 5o
I i
193 b 1)

tao, .5

Ouac patio i umro, jer patnja i umiranje Sina su

14 Usp. MOLTMANN, | Rages g, Ko i o tomel
T b, Ricka, 1995, e 84




Bozja pasija

u Kristy

stimo: “Boe moj, BoZ moj, zaito si me osta-
vio?” Bozja pasija koja sc od
KiiZa pokazuje nam da Bog patnju koju je dijc-

Sina, Sinom

SrediSnja misao Ivanove teologiie jest spoznaja
daje Bogljubav. Ako tw jubay Zelimo definirati
najksacen obliku, onda e moemo e po
mom Tada ljubav mora izidi iz

onne patik pati-

mo, no pati zbog nate patnje i daje nam utichu

jerznamo da e i Krist patio iz ljubavi te da nam

e po patnji donio zajednistvo u jubavi sa O-

Treba posvijestit da Isusova muk nije nikakva
sveta igra niti predstava koju gledama iz godine
u godinu, a it Tsusov ke ula
Kakvim ga je ucinila Kasnija keicansa umjet.

nost. Ako redovito slusas
muke

mo povijest Isusove

oremoje, nenamjerno, krivo shyariti te

nam njczine figure mogu postupno postat tako
. Stoga st wvijek iznova treba poseijestit

ob
dajjc Isusova muka uistinu bila sasvim konkre-
tan dogadaj usred warnih moéi i viasti koje su
uspiele probii svoje interese

ci i ostvaritise, pokazat se
kao pokuetadha sila u Bezjem stvaranju ice
swamost. Istinska teologia crucis mora bii tri-
nitarna teologifa, jer je nauka o Trojstvu, ber.
bivana na ki, apsteakina i gubi svoju va?-
nost

Srednjovjekovna slika Trojstva, tzv. “prijestolic
milosi”, prikazuje kako s izeazom duboke boli
Bog Otac drzi
na kojemu visi mitvi §

obligju golubice spusta s lica Oca
idimo kriz u sredist

Trojedinoga Boga i
© predogavamo situaciju Velike subotc,
nakon smei S

na Veliki Petak, Bog naiglasnije govori svojim

slikov
situaciju od koje zastaje dah

primerom.



Tumacenje

(Osvrt na dio iz knjige
Tsus iz Nazareta)

Covjek je u potrazi za Bogom od prvih dana svog postojanja
i, bolje reeno, ofkad se griiehom odijelio od jega, osjeca
iskonsku Zelju da mu se vrat, er tek u zajednistvu s njim
pronalazi samog sebe i smisao postojanja. Jedno od
temeljnih pitanja koja su oduvijek obuzimala fjudski um

zasigumoje bilo  ono Ima /i Bog.

e? i Koje je to ime? Znamo

PiE Viska Baic

da su poganski narodi svojim bogovima davalirazna imena, a
starozavietni Bog bio je specifigan i jedinstven po svom
imenu. Bog se u Starom zavietu nazvao Jahve - Ja sam koji
jesam, a Kiist nam je jos dublie razjasnio i priblizio smisao

Bozjeg imena.



fumagenie Kristova izricaja

U ovom radu osvrmut éemo se na poimane Is
sovil rijeci u jesam, kako bismo produbili i ra
e
jni izvor ée nam biti dio Ratzingerove knjige
e
wilo opseno i

jo jesam

Kojem ima dosta miesta gdje se sam
Bog naziva Ja sam koji jesam. Tako nas autor
prije svega istice tekst knjige 171 3,14 — Moisije
goruci grm. Ovdic Bog 7a scbe jednostavno
ks e, mmammumw\mw...(k

Zavi

S i e e
‘ovaj dio kako bi barem malo objasniliito o Isus
i R e
jedni a, a Krist nam je
e Al o
i uskrsnucem objavio Boga kakav je u scbi, Bo-
ga koii jest neizmjerna Ljubav, priblizavajuéi
Bosjeg imena Ja sam koji je-
cam. Samim tim dao mu je jadi dubovni smis

aum spasenia koji sc
ofituje u samom. Isusovom imenu — Jahve
spasave.

misli
nima smo bl

nam tako i smi

TUMACENJE ISUSOVIH RIJEC JA JESAM"

Autor se ponajvite oslania na Tvanovo evande-
Jie,aliina sumpnh o kuuh Gkl
skupina ja —jesam o u dvostruko

e e b e / am
i e e ke deom G 0 i
g0} skupini swar je nesto drugaija. Naime,
sadieaj ijed a jesams slikovito e
svjetlo svijeta, pravi rs, dobri pastir it

Autorje usvojem radu obradio samo ti Ivanova
miesta na kojima s ova formula javlja u stro-
gom i jednostavnom obliku te jedno sinopticko
miesto pa ¢e ti biblijski tekstovi biti temelj i
naseg rada

Duije vane izjave ovakse vrste nalaze se u ra-
spravi s Isusom, koja shijedi nakon njcgovih ri-

2e0 razvio numm Izaija (usp. 431000

Izzael je najbolie nautio shvacati vijednost i
razligitost svoga Boga u veemenu kada je bio u
g ot el e e
ma m tradicionalnim kriterijima, Bog
Koji ije imao zemlie bio je iskl
rencije bozanstava. Upravo tada Izzacl jc spor.
nao da je niihov Bog poty
et da On nije sa-
mo njihov Bog, nego da je naprosto Bog, Bog
svih i svega, kojemau pripadaju sve zemlie, nebo,
i zemlja, onaj koji svime raspolare i kojega se
istinski Stuje ispravnim nacinom Zivljenja.
Koje onojiajesann iz goruceg grma zadobilo no-
vo znatenic. U svojoj jedinstvenost, ovaj Bog
pokazue se rijecimaja jesan. o znati odstu-
panic od ostalih bozanstava koja su tada posto-
fala,ali prife svega ofitovanie njegove neizrecive
jedinstvenosti i poschnosi

konku-

no drugadiji i neu-

sus ka

asehe J jesam, pribwaca tu po-

povcze ju sa sobom. U tom nicgovom
lazi se bitna stina nae viere

tost s Bogom Ocem. On u

ek upuéue na samog Oca, ali

~Tsuso-

jedin

va potpuna
tom izricaju uvi

ujedno govori i 0
neodvojivosti Oca i

ina. Buduci da e Sin, smi-

1 Usp. RATZINGER, Joseph, T 7
Split, 2007, . 351-352
i g fus Krita - R

saret, Vebum,

Ratzinger

—

jei zreenih na Blagdan sicnica, Kojima je 3= Tagadon o ko e tomariom e o

ma sebe predstavio kao izvor Zive vode, $to je St L

orlods pediels sl a2 750 00 ‘.,,‘Z"“‘"LII Sodan meds maogins ks b Nigovo
éaje

Sl umu/rl Gete u grijesima svojim
Ds

(5.24)

ime jc ujna
e b o
dalnjoia { nad Buduteotéu

e blizina, moé nad s

Jafesum, cgucgesa e sarila podielo o ri-
eti. Naravno, prije

sam, Usp. R




Teofil,

e u
vidio mene, vidioje i Oca
raspravi radi s o jedinstvu Oca i Sina.! Isus
spram Oca stoji uviick posye relacifski, iavim
kije u odnosu s Ocem,

a uzei predsiavljanje samog Oca: Tho je
(1v149). U ditavoj ovoj

svojim bic
kon pitanja
ukizuje na onoga koii ga fe postao i u e ime
ponaviia. objav

ko i Ti? Tsus naiprije

govori svijetu. Samim tim

telisku formulu Ja jesam, ali je proteZe i u bu
duéu poy KriZ njegovo sinovstvo, ne-
e S

natljvo, Kri e istinska visina, 1o visina ljuba-
Vi do kraja (v 8.28; 13,1). Upravo na kizu Isus
e na Bozjoj visini, koja je ljubav.* Ondje ga se
upoznaie, ondje ga se moe spoznati kao Ja je-
sam. Autor smatra da je goruci grm ujedno i

b ol
st Ovo nam izidito govor da se usred
e v
5. Ona sc ostvaruje usije
i od dana Pedesctnce,
st (usp. Otk

sutnost i lubav 7

iznova u povijest,
4 u porpunosti n
17}

Koncu poy

Autor nastavlja twmaenje Isusovog fa jesom u
ndclju, poscbno Iy 8,39-41, gdic Zidovi
‘govore o svome podrijetlu od Abrahama,a u ko-
nacnici o samom Bozjem ofinstvu.

daje prliku da jos jednom pojasni svojc podri-
jetlo, ukaln]ucl na svoju potpunu jedincatost s
Bogom.

To Isusu

1/2903.

ruhova. Tsus poziva utenike da
el T e e

m po-
wlati u goru, umolitvu. Ugenici su sc ST
usred mora, a bila e velika oluja
el panne Y b ol
e i posao im u susret hodajuci po moru. To je

ienike jos vise uplasilo, no Isus i je hrabrio:
Hrabro samol Ja sum! Ne bojee sc! (Mk 6,50).
Isprva bismo mogli ovo ia sam shyatiti kao jed-
nostavnu identifikacijsku

stra
tumacenje nije potpuno. Strah ué

svop

«
R e
implcion lsologe, podnasov b i owori 0
otnom T e o (4 925 115, b
g sparelt s gaatitnim oo P s
e Y g
49, g s proklamira Gl i do

i s s ol oo e

§ pridavao mu vaznost,2cio ¢ bjasnit, produbis -

i Boi zakon onaks ke o Bog r

ke ok e, poput il b o

Mk 225.29). propise o o iu .

Mk 21520 10, amara e oo
2. o

Tako vjedno

vori samo o Bogu Ocu, nego i Sinu: Abraham,
otac v, usklika 1o ce vidjeti moj Dan. 1 vidjc i
obradov se (8. cgoli Abraham posta, Ja
Jesam (8,58). Autor ovcie navodi misli Rudolfa
‘Schnackenburga kojis pravom ukazuje na to da
se ovdje ne radi o kategorij vremen:
meljnoj ontoloskoj razlici. Tako naspram pro-
laznosti swijeta, nastajana i propadania, stoji
Tsusovo Ja jesam.

negoote-

Autor nadalie govori 0 ovoj temi u kontekstu
. tu je Markov

viestaj o Isusovom hodanju po moru (usp. MK
645-52)7 Radnja se dogada nakon Isusovog

mh,w.‘ Kabo e upravo ki srdite oko
o Keiz, po njcmo, dojc
s

SEina prisutan u njgo-
cbicktivnor Luson Zive, hako je

niegen spasiclskog
| Krbtolgia - Povis
it s Kritn, ogreh, 200, . 76
> Usp RATZINGER Joseph, L
© Usp L, .35

N 354

‘ckstom posoiparlel s lanovw evandel (usp.




tcofaijskom strahu. To je strah koji obuzima
Zovicka kada je neposredno_izlozen samoj
BoZjoj blizini. Hodanie po vod Zoxjcku nikako
nije moguée, ali Bogu est. Tako Job kaze: fedi-
i on je nebesa razapeo i pucinom morskom samo.
on hodao (Job 9.8). Tako uéenici u Tsusu koji
hoda po vodi prepoznaju samu Bozju pri
nost. Iso tako, utiavanie oluje je dogadaj koji
dilazi granice udskih = énosti i upuéujc
na neizmjernu moc koja je karakeristika samo.
Boge Mo s oo i i v
jednosta lo zakljucka da Isu”
Sove rieci Ja jesam nikako nisu samo rieéi nic-
gove samoidentifikacije. Izgleda da je i ovdic
prisutna sva tajanstvenost rijeci Ja esans iz Iva-
novih spisa. Autor zakljucuje da nema nikakve
sumnje da je &tav dogadaj teofania, susrct s
Tsusovom boZanskom tajnom, zbog
Kod Matcja zavriava Stovanjem i rijecima ué
ika: Uistina, i 31 Sin Bogjil (Mt 14,33).5

20 moramo d

Autor dalie govori o izjavama kojima je Jajesam
rano slikovitim rijegima.
Kod Ivana postoji sedam takvih rijdi: Ja sam
Kkruh Zivota — svietlo svijeta —vrata —dobri pastir
~ uskrsnuce i Zivot — put, istina i Zvot — pravi
trs. Autor navodi veé spomenutog Schacken-
burga, koji upozorava da ovim slikama treba
poisiiT s rijeti kojima Isus
sebe karakterizira kao izzor (usp. Iv 4,14). Ove
sijedi zapravo su varijacija jedne teme, Isus je
e A e o
(1v10,10). U konatnic, éovick &

tom u punini,7a stinskom srecom,
ta sreca jedin su u Bogu i zajedniitvu s njim.
To je ono Sto Isus kod Ivana naziva porpunom
nadoféi (usp. T+ 16,24). Toje v
u drugoj molbi Oenata — dodi kralecsteo woje.
Boie kraljevstvo je Zivot i sreca u punini upra-
Vo ,M e mo i el i

aj Zivor i

individualna stvar, nego uvjek sreéa u
nistvu, jedinstvo Boga, koji jest apsolutn

Hubav, i svifta, ko je stvoren 7a zajediniitvo s

ja jesam

Bogom kojijest I ko je Covjeku u ko-
nacnici potrcbno samo jedno, u kome je sadr-

Zano sve — potecban mu je Bog! Sada jasno
e w s svih ovih shika istina
R daje Boga. Je-
dino ga on mo 1 on potpunoje-
dinstvo s Bogom, jer je e

Gitavom svome bicu priopéenie, potpuno je
pro-egaistencia, o sc na poschan nadin pojay-
Tuje na kri

1 Kao njcgovo istinsko uzvienic.

ZAKLIUEAK

U ovom radu p
Bozieg imena Ja sam koji jesam, 5t jc ono
ilo u Starom zavjer mu je znatc-
nie dao sam Krist. Mozemo zakljucit da |
ok nfe ukinwo samzavieno priman

imena, nego mu e dao konacni, dublji
fsn s, 0 o asobi biai I Yo e

li smo pojasniti znacenjc

i otkrio iskonski smisao
a nas i samim tim smisao

Bozjcg ime-

na, njegovu volju za
nae egzistencife, ju puninu i radost alazimo
samo u Bogu. Ostajuéi u dubu Ratzingerovih

S sjecima Koje su
nas i ponukale na ovaj rad.

Iati ime snacibis zvan po imen. Ine ukljucuje
ajednistvo. Stoga je Krist pravi Mojsie, onaj koji
dajehonacn oblif objevi imena. On ne donosi no-
uutijec hao ime, on ini vie: on sam je Boge lice,
on sam je Boje ime, Boji posiv hoji sc obraca 1’
osobi, srcu. Njegovo vlasito ime Tsus'je konacn
oblit zagonernog imena objavljenog hraj gorucey
grma. Sada postaje vidlivo da Bog toda nife rekao.
e e prekinuo soo] govor. Jer
ime e sadriava riec Jahee' u svojoj hebreikoj
i ok ) e s s Py
Spaiava. a sam onaj hoji jesam, 10 jest, polazedi od
gt ju sam onaj hoj vas spasaue. Negou je bitak
:/mml/mye »

Yt e 355357
* Usp it s, 357,355
¥ RATZINGER,Joscph,

Trjedinom Bog, . 16
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3 odvie dugackim,
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Ja biah jadnik, zaodjeven u grijeh, kad me dotaknuo, zazvao u
samodi. Nigdje nikoga ne bijase, a On me cuo kada Ga
ranjavah. Teskim koracima donio je svoj kriz do moga tereta i ja
uvideh dubinu svoga lutanja. Ohola prisutnost me ubijala
uzasnuti krici tame napadali. A nigdje nikoga ne bijase
nametijvost me gurala u stranu. Vika i galama dopirali su samo

do mog uha, srce mi je bilo samo i puno Eeznje za radoscu.

Sto i e to wopéc? Kada je zadnji put osmijeh bio na mome licu, kada
sam zadnji put pruio ruku mira

postojania, 7asto mi je sxce ushlo, zato i

aito Fivim u vrisku vlastitog

Mogu li sc smijesiti, a u

Potuj, Gospodine, vapaje moje, neka jadnik dode do Tvojih vrata, ne

daj da spustenog pogled ponirem, nauci me poniznosti! Bliznji moj
wjadu svom le
dost Tvoje prisutnosti. Ne Zelim biczati od Tvoje prisutnost, ne
Koraci moji uvijek budu upravljeni u Tvome pouzdanju. Pomozi mi
i mir pogledom viere, za Zivot u ljubavi. Neka

da uzmognem pru
glas moj tiera graberd
smrti, neka njihovo vrebanje bude potisnuto el

eka naleti hladnoce nestanu, a zavlada toplina u I jubavi. Po-

jivce koji svojom prisutnoiéu odiSu dahom
nom Toje prisut

nostt, N
i Gospodin,gublcao d n ot e dor o snage d s
e unisti duhovna oholost. Neka tifina Toje prisutost bude s na-
i, da o] prepoan radst St Otver i ul d jerno

orlovu, ek

o] glas kada nas 7ove. Neka sree Eoviek
procsjeta sieme na thy plodonosnom, ne daj da nam src
osjecam Toj poriv koji mi govor o Zedi Tvoje rijeci za mojim usna-

ma. Neka susret ¥ivota osvanc u noéi i otjera strah ljudski, ostavlajuci
utichu i pouzdanje u snagu Gospodnju. Prozmi nas sobom da osjeti-
mo Zivot, neka u m“vm(u sviedoganstvo onih koii Te slijede po
Ljubavi. Povedi n
ma adziv. Nek' je le,l,_mlu\!y( o Tvoje ime Ofe 1

sivota da dodemo do stine. Oz u -

ot proslavi, ostani u nama vieéna vatra gorljive EeZnje
tw, Gospodi-

Kroz nat sc
Zzaprisutnos
ne, neka pogled kojim si
A e e

Oca, neka ne izgara Zivot u

gleda m..}w 1% me, ostane u Evrstom s
¢, ufam se, ljubim Te







Oce na¥

Ote na  koji jesi na nebu moga srca, makar se i
&ini da je pakao;

Sveti se ime Tvoje — neka bude zazivano u smrtnoj
tifini kad u nedoumici zanijemim;

Dodi kraljevstvo Tvoje — kad nas sve ostavi;

Budi volja Tvoja — i onda kad nas ubija, jer e ona
i to na zemlji izgleda kao propast, na nebu je
radanje Tvoga Zivota;

Kruh na svagdanji daj nam danas — dopusti
‘nam pomoliti sc i za to da nikad sebe ne
zamjenjujemo s Tobom, pa ni u gasu kad si nam
u, nego da barem u svojoj gladi primijetimo da
smo bijedni i nevazni stvorovi;

Oslobodi nas nade krivnje — i u iskuSenju nas
ofuvaj od krivje i napast, koja je zapravo samo
jedna: ne vierovati u Tebe i u neshvatljivost Tvoje
Tjubavis

Nego izbavi nas — izbavi nas od nas samih, izbavi
nas za sebe, izbavi nas za svoju slobodu i svoj Zivot!

Karl Ralner




Teofil

€ e B o S st B o vt
va preminuo je mons. van S<to,svecenik Dakovatke

godini Zivota i 46. godin svecent
Srijemske biskupije i dugog

Lz homilije dijecezanskoga biskupa Marina

akopnoj Misi zadusnici za
50 crki Sv. Mihacla u Osi-
sijecnja 2008.:

Srakica n:

o e Gospodinu u Dakovatkoj Srijem-
skoj biskupiji u svoj svojoj poniznosi  jed:
nostavnost, vedrini § optimizmu, kao kape-
lan u Osijcku (1963.-1968.), zatim kao upra-
vitlj Zupe Ivankovo (1968.-1974.), pa kad je
postan na studije u Rim (1974.-1977.), po-

. 19. sijecnja 2008., u 69.

ditni profesor na Teologiji u Pakovu.

tom kao duhovnik Bogoslovnog siemenista
u Bakovu (1977.-1997.), na kraju, kao vodi
el Biskupijskog centra 7a duh
u <Marijinom domus, u Brodskom Brdu
(1999.2008). Al izvan biskupije radoje bio
pozivan za duhovne viezbe, obnove i s. Bio

jovne obnove

e imenovan zagasnim kanonikom Stolnoga
Kaptola dakovazkoga (1989.) te potatéen na-
slovom Kapelana Njegove Svetosti (2000).

Zareden je godinu dana prife potetka Dru-

In memoriam: mons. mr. Ivan SeSo




| in memoriam

goga vatikanskog koncila. Prve godine sve.
itva bile su godine mladenagkog oduse-
enja s koncilskim idejama.... Jedan je od
a u Vin

suorganizatora. sveéenickih

koveima.

Da, od toga prvog poziva Ivan je doista bio
cribar judi» u natoj biskupii  izvan nje. Ko-
liko puta je bacio mreZe u more Zivota da
pridobije svakog onoga koji je trazio pomoc
ili ohrabrenje. K

previ
bude izgublien. Tek pojedinci znaju koliko
puta je vodio bitku sa zlom i zlocom, da nit.

Koliko puta se njegovo srce
asirilo da nitko tko mu sc obratio ne

ko ne potone u valovima Zivota! kuhkupuu

Y

Ko ni Krist Gospodin. Bio je sve svima, da

nitko ne propadne. Bio je su

protivnost
mnogih od nas koji su sve uvijek ratunali, on

j 10 spontano rjegavao.

Preé. Ivan Scioje mmmmnmm.mnnlmu
sc wega, iz

isviedos

dobre organizacile, nego iz dobre dus
duhovnib, uzvitenih i plemenitih ideala koji
ne gledaju toliko na funkcioniranje koliko na
smisao postojanja. Do kraja Zivota.

Prodle subote, poslicpodne odluioje

liti Poveeria uputio svoju

dnju molitvu §
zaziv: «U ruke woje, Gospodine, predajem
duh svojs! A potom: «Mirnu noé i sretan
svrictak udijelio nam sv

guci Gospodins.

Gospodin mu je udijelio ne € nego

vedri dan vieénosti!

U Proslovu Ivanova evandelja stoj: «Bi ov-
jek poslan od Boga, ime mu Ivan.» Da, medu
a5 bi poslan Eovick od Boga, ime mu Ivan
Seo. U ovom oprostajnom bogosluiju iz
ritemo hvalu
,mqm za dar Iv

Sospodinu za dar $to nam je
svjedoka svoje ljubavi i
hes \mmw e TC

on Zivi be srecu, neka u nebu nasta-
BT ot e
tvojom lju
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S

incerju B8

S mons. mr. Ivanom Sesom raz-
govarao je na3 bivi student
razen Vargasevic 2004. godi-
ne,a intervju je objavljen u pri-
jasnem izdanju Teo
1/2004. Zelja nam je da ovaj in-
tervju e bude samo prikaz jed-
nog dijela naseg pmfcm-
13, veé da nam bude i pori
e
otu

Teofil: Sio biste mogi, iz vreme-
it had ste bl student naih godi-
na,isdvojti o posclmo snacujno
Va dichoui razvoj? §
e

fasje

w duhovnom %

razdoble?

IVAN SESO: Maog
Nas prvi duhovnik, Ciril Kos, upozorio je na

toga bilo je od pomodi

vaznost savjesnog obdrzavana dnevnog reda,

i ritam izmiene molitve, radai odmora uve-

like pospicsivao skladan razvitak duhovnog
Zivota. Sustavno usodenje u duhovni Zivo kroz,

duhovnikove togke razmatranja, dncvni obroci

Svetog pisma i Zivota svetaca, tjed
ispovijed, tiedni sat Klanjania bili su stalni poti-

caii i izvori duhovne snage.

Teofil: Dugo st godina bili duhovna pratnja
ladicima koji s studivali teologijic i pripraviali

e 2a soje poslanie. Mosere i nam i tog iskustea

edu znanju o

jednistua s njim?

IVAN SE
vite zgradu dizes, o dublic te

: Poznata Augustinova izreka “Sto
el trebag” uka

7uje na to da je uz rast znanja potrebno i nasto-

janje oko duhovnog Zivota, sve dublie molitve i

intenzivni sakeamentalni Zivor,

- I
aduhovnu obnovu '\Ltrumdnm us

Sispi

Teofil: Koje su najeece op
i tom s kladni
oj Covjekaprema Bogiem
g1

IVAN SESO: Najcesa je opa-
snost zanemarivanie redovitih
obliks dubovnog Zivora i oslu
Skivanje plana. Bo7
microdavie osobe, a preveliko
naglasavanie vlastite posebno
i slobode:

loblju

Teofil: Lus je pismoznancima

smo mi, suwrement pismoznan-

dicnim propustinia

protiv hojih je Isus Sestoko ustao?

IVAN SESO: Isusove poruke i zamjerke vrijede
7a sva vremena, vise il manic. Prema tome, vri-
jede i za nae vijeme. Toliko toga mozemo pri
mifeniti  danas, napose nedostatak svjedoan.

stavai raskorak izmedu propovijedana i Zivota,

Teofil: Kod raslictih profesora students prepozna-
ju razlicite stavove prema duhovnost i duhovnim
ibanjima. Kako dasuden oz ok -
licitih stavova, koji na makar neizravno

i, pronade autentini s g

hownog

ota?

SESO: Potrcbno je imati u vidu da saki
profesor polazi s jedne strane, a da je duhovni
Zivot slozena cielina, gdje duhovni pokreti ima-
juseoje miesto  potrcbio i upoznati pa od-
brati ono o nama najvise pomae u duhov-

nom rastu. Zata je dobro da dubovik u sjcme-
nistu ima pregled duhovnib gibanja i moZ sav-
jetovati koji oblik ée pomoci pronalazenju au-
dentiteta. Zatim je dobro pratiti koji
pis s tom tematikom i sve obilniju
podrua

duhovni Easop
lieraturu s tog




in memoriam

A

Teofil: Uy o pethodsi aketa Tl gt u pr ma il Uz
swa priopéavanja moguce sc ukljui

lasne duhovne viezbe svakodnevnice i imati ve
liku duho
voditelja
i sa duboeni zst?  pomniiv uz toliku ponudu, al
¢ imati duhovnog pratielf i savjctnika,

bismao dodl do svih potrcbni informacifa

lanasnice. No danas

lifo su dobre duhoune e

IVAN SESO: Poznato je da su dani duhovnih

Teofil: I za kraj: moete i mant kratho sa
najvedu paznju njihovom odvijaniu, kao i pri-  ceptza oedsinuti radost hojom newmomo sracite?

ni i brizi ko plodoy

on dubovnih  yan g
VA
viezbi

AN

ceptom. Ako doista

ti u prvok-

u korist od ponajboliih duhovaih
je teko biti

ESO: Tesko mi e odgononi ek -

Teofilt Je i nedostatak takvih atrakgionih duhop- 0 je o Bojidar i plod malite mnogih -

ba, koje redovito mole za mene

il aranmana el prepreka dbouon isvo-
e preh molim i ja za njih. Mo?da «vnykrm( s

P toto o gloo i prigwas sbog.
‘nedostatka duhounih viebi 1 vide ga kao velik
manjsk s drage strane, bas i ne pohazeg zainte-
resianost za molitcene programe s drugim oblici-

;

togedana provodi
razmatranju, a izmedu toga
Bogu u braci i scstrama, napose sv
bolesnicima i siroma

Osabno sam

e e L e e

IVAN SESO: Ako sc pomjiijc zanimamo,  nij kad slavim svetw misu i sakrament pomi-

ici emo na obilniju ponudu duhovnih viezbi  renja.

Zivotopis mons. mr. Ivana SeSe

Mons. Ivan Seso roden je u Osijeku 19, studenoga 1939, Za svecenika Dakovacke i Sri-
jemske biskupije zareden je u Pakovu. U rodnome gradu pohadao je osnovnu Skolu i
gimnaziju. Filozofsko-teolodki studij zavriava u Dakovu, gdje je 23. prosinca 1962. za-
reden za svecenika. Svoje pastoralno dielovanie zapotinje sluzbom Zupnoga vikara
(Kapelana) u Zupi setih Petrai Pavla u Osijeku (1963. - 1968). Od 1968. do 1974, godi-
ne bio je Zupnik u Ivankovu, odakle odlazi u Rim na poslijediplomski studij. Kao clan
e
Gregorijana postie magisterij duhovnoga bogoslovlja. Po povratku iz Rima imenovas

SR o e ot T e o e
Jja te engleskoga jezika. U Dakovu je diclovao punih 20 godina (1977. - 1997.).
ZatssnimJanonikom Stolnoga kaptola s Bakovs imenovan o 1969 godine Vodio I

nimnom spremnoSéu susretao jc i pomagao bolesnicima, starima i polrtbmma 64
1997. do smrti dieluje u Slavonskome Brodu kao voditel] centra za duhovne obnove

| “Marijin Dom’.







Put srca

Smiri sc, srce moje, i posluaj glas $to t govori tifina.
Sto ti porutuje Glas koji te prati sav tvoj Zivot.

Sto Eujex? Cujes li mir, srecu i ljubav?

Ohrabri, se srce moje, i poslusaj Sto i govori tifina.
Kreni za onim Glasom koji ti pokazuje put. Je li tezak?

Ne boj se, laki putovi sigurno nisu oni pravi

Odvazi se, srce moje, i poslusaj o ti govor tifina.
Poslusaj i ako ti govori ono protiv &ega su svi, pa i tvoja naray.

Posluaj pa i ako tra¥i najvecu Zrtvu. Daj mu sve! T On je tebi.

Nasmijesi se, srce moje, i poslutaj §to ti govori tifina.
Sve moZes u Onome koji te jaa.
Podi putem koji t je posuo laticama nailiepicg cvijeca.
Uspni se, sce moje, na goru Njegove ljubavi.

Ne zastajkuj, srce moje, veé tréil

N.N.
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Krizni put mladih
Dbakovacke i Srijemske

A\ 4

biskupije

sgurnoc o i, ko mose ok
1470 mladih ludi koji ne b, ni za kak
g vl ot 20 Ko
Jedini pravi odgovor je: Krist! “Putem
obitclji”, kakojc geslo 3. bisku-
,u,«w Kriznog puta 7 mlade Dakovatke i
Srijemske biskupiic, krenulo je mnostvo mla-
i, noseci svoje krizeve. Animatori kol dic-
luju u Biskupijskom povjerenstvu 7a pastoral
mladih, zajedno s dr. Dragom Tukarom, or
ganizirali su ovaj susret kako bismo sc spo-
menuli Ono

a Koji je 72 nas trpio te krenuli
Niegovim putem, putem Zrtve.

Sudionici Kriznoga puta okupili su se u ju-
tarmjim satima 15. o7ujka pred crkvom S

tog Ivana Krsitelja u Ivankovu, kako bi 7a-
o= vz molos e i
o el put Cene, ko e bil il nasega
Uikl e et
dogckao i mons. Tadija Pranic, dckan Vin-
kovackog dekanata te Zupnik-domacin, vIe
Stjepan Krckman. Nakon molitve u 7upnoj
erki oformili smo dugu kolonu kojom smo,
prolazeei kroz. lvankovo, Retkovee, Prkovee,
Sigkovee

o, mnogim viernicima koj su
nas promatrali s prozora svoiih kuéa ulijevali
nadu, al § bili uzrokom suza na licima mno-
gihbaka i djedova. U veé spomenutim sclima
stajali smo uz Zupne crkve, kapelice
keajputaie,  mol

i krizese

na Eetrmaest postaja
KriZnoga puta. Za ovu je prigodu vi&. Nikica




Botnjakos

upni vikar u Zupi sv. Mihacla
arkandela u Donjem Miholjeu napisao knii.
Zicu-molitvenik, kojeg je dobio svaki sudio-
niksusreta. Molitvenik nas je na svakoj posta
i okrijepio kratkom meditacijom i zajed:
nickom molitvom, te

simbol KriZnoga puta, na koji smo sc oslanja-
li kad nam je bilo najtcze. Stap i §

podiske koju svaki od nas treba na svom
Zivotom keiznom putu podrike koju nam
spremno nude Simuni Cirenci koji prolaze

simbol

pored nas

U Cernu smo dogli umorni, ali radosni. Ni
smo puno marili za bolne Zuljeve, ve¢ smo se
pripremali za svetu misu, oju je u doriitu
Zupne erkve Svetog Mihacla arkandcl pred-
vodio biskup Marin Srakié, uz 18 sveéenika
suslavitclja i jednog dakona. Svoic smo doj-
move na keaju puta mogli zapisati u Spo-
men-knjigu Cerne

Osobno sam sudiclovila na sva i
o e i o <y i b
u umornim nogama. Niita nije moglo zasie
nit osjeéaj da sam i ja zasluzna 7 nesto,
nesto 7a S0 sam prosha tolike kilometre, moj
zavict dan Bogu na pogerku Krizne

Umor i bol koje smo pretepieli hodajs
su w usporedbi s boli koju je Krist pretrpio za
nas. Ali mi smo samo ljudi, i jedino $to smo
mogli uéiniti, jest simboliéno prijeci zadani
Krizni put. A ono $to sc od nas oéckuje da
Ginimo svaki dan, jest spremno primati dani
nam kriZ, jer on nije t¢Z no fto moZemo pod-
nijeti. Koliko je teZak, toliko ée skrivenog bla-
goslova biti u njemu,




Teofil,

u Dakovu

Apsolventsko putovanje
studenata pete godine KBF-a

Po ustaljenom obicaju, studenti pete
Katolic

bogoslovnog fakulteta u §

4 drugom semestru idu na svoje apsolventsko

kim miesto aci
Zeli putovati. Mi, apsolvent, ove smo sc godi-

ne odlucili na putovanje u Zadar.

Krenullsmou srijd
 veEernim satima, tke

n prijcpode, Ondic nas dotckao
upnil, don ime Kevrid, koj nam

ozujka 2008. god.,




dar, u hotel *Kolovare”, gdic smo imali smie-
Staj. To poslijepodne iskoristili smo za razgle

adra. Tamo smo obili morske or

davanie 7
gl crkvu i samostan s muzcjom sestara be-
nediktinki, katedralu Sv. Stofije i crkvu Sv
Donata. 1 na kraju crkv

je 2upnik,don Josip Lenk

Sv. Sime, gl nam
pokazao Skrinju

sa posmitnim ostacima sv. Simuna

U peak, 28, onvjka, posiedli smo Sibenik i
Katedralu Sv. Jakova, Osim katedrale posietli

smo crkvu i franjevacki samostan Sv. Frane,

gdie nas je dotekao gvardijan fra Nikola
Roséic, te samostan sestara benedikiink, po-
svecen'Sv. Luciji. Na povratku smo zastal na
stajaliftu kod Krékog mosta odakle se vide ri-
jeka Krka i grad Skradin.

U suboru,
Krke. Prvo smo positili otok Visovac na ko-
jem su  14.st. pustinjacisv. Augustina izgra-
dili maleni samostan i crkvicu posveéenu sv
Paslu. Od 15, st. tim samostanom upravljaju
franjeve koji su obnovili prorilicrkvu e i
gradili muzej u kojem se nalaze veijedni

29. ozijka, posli smo na slapove

predmeti. Poslije Visovea vrarili smo se bro-
dom do Skradinskog buka, gdje smo prosetali
drvenim stazama koje okruZuju_slapove

Kake. Duljina tih staza je oko dva kilometra,

ali u prirodi i oshuskujuéi zvukove slapova,
nitko ni ne pomitlja na duzinu puta,

U nedielju, 30. ozujka, pohodili smo salezi-
janski-samostan,
svetu misu, a u kojoj smo i mi sudjelovali

dje smo imali nedjcljnu

Svet misu predvodio je na¥ profesor dr. Ivo
Dinié, koi je i$a0 s nama na putovanie. Po-
slije svcte misc uputilismose u stari dio grada
e bio predviden rugak. | tako jo

e putovanju; morali smo s
‘oprostili” od lijepe Dalmacije i krenuti na

trag u nasu ravi Slavoniu.

Zahvalni Bogu $to nam je podario ljepo vri-
jeme tickom cijeloga putovania, zahvaljuie-
0 na pomo i Katolickom bogoslovnom
Kultew te profesorima kojisu

) financijski
pomogli. Isto tako zahvaljujemo i donatori-
ma bez kojih ne bi bilo moguée ostvariti ova-
kav aranZman putovania.
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Metropolitanska

knjiznica

J1/200

U wiorak, 8. twasnia, u organizaciji Kato-

ligkog bogoslovnog fakulteta i Srediinje bi-
skupijske i fakulietske knjiZnice u Dakovu,
odizano je predavanic |)udnmln\um Metro-

politanska knjiznica Zagrebatke nadbiskupi-
o jeu
dvorani biskupa Antuna Mandica odrala s
Edith Branka Budin, savietnica v Metropoli
tanskoj knjiznici pri Hrvatskom drzavnom
arhivu u Zagrebu

U svom ilag:
jesni presiek od nastanka knjiznice pa sve do
danainjih dana. Tako je istaknula kako je
Mewopoianka kznic o knjini-
cau Hrvatskoj, Osnovana e sa Zagrebackom
adbiskupiion 109 godme.
zashuge ima prvi zagrebacki biskuy
drijetlom Ceh, koji fe sa sobom donio nekoli-
Ko liturgijski rukopisa. Prema Inventaru iz
1394. god., knjiznica posieduje tri najstarija
rukopisa: Sacramentarium saniac Margarcte,
Evangeliariun i Agenda pontificals il Missale
antiguisimun. $vi ovi rukopisi pi

rolinom na pergament i posie i 1. so-

ju . Budin napravila je povi-

a 1o najvete
Duh, po-

ani su ka-

Svoj procvat kjiznica dozivljava u vrijeme
biskupa A. 1. Mikulica (1688.-1694). Mikulié
je osnovao fond 7 uzdrzavanie knjiZnice,
dao izgraditi novu zgradu (1692.) te upisati
sve knjige, ukljugujuci one koje je kupio od
Kranjskog plemica i slovenskog polihistora J.
W. Valvasora. Svoj obol izgradni knjiznice

po-
veéava zbirku kniiga, a Juraj Haulik (1837.-

1869) otvara 1846, god. Metropolitansku
rbacko lkuno oo, Za

Maruliéev rg. Godine

NSKna oy
R R e o
ie Zageh, Meuopoliane ke i K-
levske sveudilisne knjiznice o pohrani Me-
trpalianc u st EIDA Viatle e
ka nadbiskupja.

lokupni fond MK broji oko 60 000 sveza-
adiva. Knjiznica posieduie 150 sarijih

. 50 rukopisa od 17.
010,300 miadih rokop

od 1. do 16. s

cuskom, hrvatskom
Najveei broj rukoy

st.,2200 naslova iz 17. st., 7 500 s
et 800 ok emavama, hicke R
i zemljovida te knjiZnica Janeza Weickharda
Valvasorss 2 630 maslova 7300 grafieih i

stova s Valvasorovim ex librisom.



Susret hrvatske katolicke
\ mladeZi u Varazdinu

Nakon sudjclovanja na susretima hrvatske  radija Tanja Popee. Program se sastofao od
tolitke mladeZi u Osijeku, Rijeci, Sibeni-  éetir stoZera viere prve kicanske zajedi

ko i Puly miadi Pakowathe i Srijemshe bi- Biblje, sjedniis, cubais

skupijc, njih 2364, krenulo je u subotu, 26, (usp. Dj 2,42). Sve miade oduievio je i n

travnja, u Varazdin, sjedite V. susreta hrvat-— noge d\,,mm pievaé Marko Perkovic Thom-
ske katoliéke mladezi. Nakon brojnih pri-  pson, koji ako muje lalde pieva-
prema za susret, ke su tajale od dotakén, £ nego govorit, o ipak j¢ poratio “Miadi
mladi su se sa svojim voditeljima puta shvite Boga, potute vase obitclj,

- svecenicima, redovnicama, vie-
rouditeljima i animatorima

putili na hodogasnicki pur. 7
jednicka nakana i cilj bili su
uévrsiiti postojece zajedni
mladih, sklopiti nova poznan-
stva, upoznati liepotu Crkve u
mladima. lako put nije bio dug,
prozimala ga je radost i nestrp-
lienje dolaska u Varazdin.

etdime biskupije, i 1
lenijskom fotografijom

dih, zajedno s 20 biskupa i 350
e NG oo gvoga e
ed cuaristjsko slavlje, mladi su
oo piieselt pricing o s
Hrvatske katolieke miadez imaju i svoje ne-
beske 7

o [ogsaiame s LTV

in prosao jc ber pre

titnike te su_predlozeni blazeni
Ivan Merz i blagopokojni papa Ivan Pavao
[

im kape
na ojima se nalazio simbol susrcta. Mladi
nase Pakovatke i Srijemske biskupije pri-
druili su se velikom broju mladih i cije P o
Hrvatske, BiH, Slovenije, Austrije, Nje-  skup kardinal Josip By
Eritm e Sy (i, T S G T
adion *Sloboda”, koji  mlade pri HBK. Sveéenici-povicrenici za
oren u *Crkva pod

2 koneclebra-

Miesto susreta bio je
je tom prigodom pre
nebom”, kako je istaknuo sam biskup do-
macin, mons. Josip Mrzliak. U 15 sati 7a-
poco je prigodni program koji je vodila je. U pozdravnom govoru mons. Mrzljak
urednica i voditeljica Hrvatskog katolickog  istaknuo je kako mlade ne prima samo grad

le sjedili su na pmd)l\u izradenom stol-

e e biskupi-




Teofil |

Varazdin, ve¢ ih ofekuju tisuce otvorenih
domava u Zupama Medimaurja, Podravine i
Hrvatskog zagorja. "Osjeéajte se kao u svo-
jim obiteljima, jer i &inimo jednu veliku obi
telj koja se zove Crkva Katolicka®, porugio je
Mrzljak okuplienima na- stadionu
Sloboda. Naziv stadiona je znakosit, jer su
se mladi sabrali oko jedinog Osloboditclja
Tsusa Krista. *Slavlje e 7elio docekati i prvi
varazdinski  biskup, blagopokojni Marko
Calej, koji s¢
istaknuo je mons. MraJjak

o raduje u nebu’

Nadbiskup Bozanié poruzio je mladima ka
ko ée Crkva svoju buduénost Zivieti od mla-
denatke velikoduinosti i spremnosti da se
owvaraju Bogu. Svatko tho osjeti i zna Sto

Znadi susresti se sa Zivim Bogom, postaje

sviestan da treba drugima darivati svoj Zivot

Nadbiskup Bozanié zahvalio sc mladima na
Zauzetost, smijehu, radosti § sviczini koju
pruzaju Crkyi i hrvatskom drusivu,

J

\ /2008

Homiliju je izrckao biskup Ivas, predstojnik

Kisne kapi,
wrdujem rijeé evandelja koju vam aljc
Tsus Krist, nag Rabi, nat Ugitelj i Kapetan

Porutuje vam da je njegova velika Zelja da
danas ovdic, na ovom velebnom susretu
Hrvatske katolicke m

“njegova radost bude u vama i da vasa radost

adezi u Varazdinu,

bude potpuna’... Poruguje vam da éc slava
Oteva biti jos vea ako ovaj susret donese ro-
da i ako ostanete njcgovi uéenici... Postoja-
nil” Biskup Ivas istaknuo je kako se mnogi
pitaju Sto nam e Giniti § kako da budemo po-
stojani, kad je sve u nama tako nepostojano,
wzavrelo, kad je u nama sve uzburkano kio
more i kad sve treperi kao mlado lisée i kio
njczne zice tamburice. Kako da budemo po-

stojani u sveopéem meteu tzs. *novih slo-

boda” koje sc izazovno nude, a prijete opa-

snim ovisnostima, ropstvom i smréu e is-




keivljuju nasu povijest? Biskup zakljutujc

kako na sve to odgovor ima samo Krist,a od-

govor glasi: “Ostanite u meni i ja u vama,

Ostanite u mojoj ljubavil”

Nakon misnog slavlja mladi su se uputili u
Zupe Sirom Varazdinske biskupije, dok je
Pakovatke  Srijemske bisku-
pije bila smicstena u Podravini. Mladi su,

veéina mladih

nakon saznanja gdje ce nocit, bili izne
nadeni brojnoiéu malih podravskih miesta
Da nije bilo ovoga velebnog susreta, vierojat
0 za njih ne b niti €ul, it ih posjetil. Pra-
Vi dozivljaj bio je susret s kajkavskim nar-
jegjem i eazlicitim izrazima koje mnogi mla
di Dakovagke i Srijemske biskupije nikada
do tada nisu éuli.

travnja, slavila su se misna
Varazdinske

U nediclju, 2

slavlja u vise od stotinu Zups
biskupije. Tako je pomoéni bisk
vaki i srfemski, dr. Puro Hrani€, predvo

p dako-

dio misno slavlje u Ivancy, gdje su bili mladi
Zagreba, Subotice i srijemskog dijcla
ake i Srijemske biskupijc, dok je po-

b:
moéni biskup dakovacki i srijemski, mr.
Puro Gasparovié, misno slavlic predvodio u
Novom Marofu, u kojem je bilo oko 500
biskupije. Ostali
Srijemske biskupije
slavili su sa svojim mladima nedjeljnu cuha.
ristiju u Zupama, zajedno s Zupljanima kod
Kojih su bili smicsteni.

mladih Porceko-pulske
ici Pakovatke i

koji su bili na V. susretu hrvatske kato
licke mladeZi u Varazdinu sloili su se kako
ji veliko podravsko srce u naklonost, otvo-
renosti i gostoljubivosti. Mladi su u kasnim
travnja krenuli

popodnevnim satima_27.
. sviesni nuZnosti svjedogen-
ja zajednitva koje su dozivicli u Varazdin
skoj biskupij, kofa ove gadine slavi desct go-
dina svoga postojanja. Sliedeci susret je za
dvije godine Zadru.
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Hodocasce Bogoslovnog
sjemenista i KBF-a u Dakovu
u svetiste Gospe Dragotinske

Bogosori § poslavar dskovatg Bogor-
nog sjemeniita te studentice, studenti, profe-
son i djlataies Katoizkoga bogoslovnog f
Kulteta u Pakovu po pedesct i drugi put ho-
dotastli su u wtorak, 13. svibnja, u zavjetno
marijansko svetiite Gospe Dragotinske. Nai-
me, poglavari, profesor  bogoslovi zavjctor
Ti st se Gospi da ée svake g puta ho-
dotasitiu Dragotinito 15, svibjai 1. st
pada, odnosno na dane Gospe Fatimske. To
Jeobecanje odzano do danas. Zasictnom ho-
1 Bogoslovnoga sjeme

Dakovu prikljucilisu sc i delatnici MORH

JP-a, kojima e to bilo 5. dekanatsko ho-
docaiée u organizacii Osjcckog dekanata Voj-
ne biskupile.

Hodotasnike, nas 750, u dakovagko je kate-
drali prie hodogaia pozdravio mr. Boe Ra-
dos, duhovnik Bogoslovnog siemenista u
Pakovu. Tomje prigodom rekao: “Mi Zelimo

nego daje Bog s
hod. Krist je tijckom tri godine bio ho-

do ko donosio poruku. Mi
éemo nastojati da kroz ovaj put Bog probije
nasu nutrinu, odnosno da dobije put 7a sche
Jitvu, piesmu.” Potom je biskup udi-
jelio hodotasnicki blagoslov
Nakon hodogasnickoga blagoslova uputili
smo se netara dug hod do mari-
ta Gospe Dragotinske, tjekom

deset ki

janskoga sve

kojega sc molila Krunica i pevale marijanske
picsme. Po dolasku u svetiste, poklonili smo
sc u crkyi, a nakon kratke okrjepe sudielovali
na misnom slavlju na owvorenom. Misu je
predvodio dakovacki i srijemski biskup,
mons. dr. Marin Srakié, uz koncelebraciju
dvadesctak sveéenika. Na potetku misnoga
slavlja biskup Srakic izrckao je poruku Dra-
gotina i Gosp iz Dragotina ne polazi
s mislimai 7eljama rata, nego mislima mira”

U homiliji je biskup istaknuo vaznost nade i
ljubavi,
bez nade, kao izgublieni, nesposobn krenuti
sigurnim praveem na svom Zivotnom hodu.
Puni smo stvari, ali prazna srca, muceni do-
ima, ali bez. moguénosti da im damo

atenie, natjerani da idemo naprijed, a da
e znamo kamo idemo. Kriza nade koja nas
tjera da idemo putovima naie osobne i zajed-
nicke povijest, ne kao hodogasnici usmicreni

“Cesto nam se dogodi da ostajemo




prema nekome cilju, nego kao lutalice ber
prometnih znakova. To je duhovna i kultu-
alna kriza za koju Covick mish da je moze -
jesitibez Boga. Marija je majka koja nam daje
nadu koja nas vodi prema vrelu nade, a 1 je
sam Bog koji nam pokazuje put sigurne na-
de”, rekao je biskup.
Obracajui se bogoslovima, biskup e rekao:
Vi koji se spremate na sveeniitvo, u nadi

Fivite ofekujuci trenutak sveéenicog redenja
ospadinov vinogead. I sada veé
vati nadu, kako biste ostvarili
. ajednoga dana da

i postanja u
morate pod
svoje mladenacke snove
&anovima Boic,
e
Biskup sc obr:

a naroda navijestate i po-

drzavate n
dince, u obitclji i u drustvo.”
tio i studentima: “Vi, studenti teologie, ta-
Koder ste u vremenu nade, u razdobiju pr
prave na poslanie koje cete dobiti u Crkvi, a
st tako radno mesto koje cete zauzeti u
drustvu.” Vojnicima i Easnicima, e redarstve-
nicima biskup Sra “Budite lju-

di (i 7ene) miral OruZanc snage Republike
Hirvatske imaju drugaéiju ulogu nego Stoje to
bilo prije nekoliko des

etaka godina. Vi ste sc
pridruzili ovome sjemeniinom  hodo&aséu
Gospi Dragorinskoj, na dan Gospe Fatimske.
/23 prstios ovte 5 Gospinorm sveen

znak je da ste ljudi koji Zele graditi mir, da
pravda bude snazna, da s jubavlju prema do-
movini pobijedite smrt. U ovoj eubaristjskoj
sluzbi prisjecamo s onih vagih prijatelia koji
sushuzedi braéi i sestrama polozili svoje Zivo-
te. Zaboravljajuci na sebe, preziru

opasnost
proil v zjds
sa zahvalno

i neprocienjivo sluzenic

Niih d
e e e

i divljenjem po-

U prinosima darova sudiclovali su diclatnici
MORH-a i MUP-a te na olar prinijci Bibli-
ju, krunicu, odoru hrvatskog vojnika i poli
cajea, svijeéu, keu i vino. Liturgijsko pic

njc animirali su MjcSovit zhor KBF-a1 Zbor
bogoslova, uz orguljsku pratnju Matie Kos-

éala i dirigenta Dejana Bubala,
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